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Introduccion

La discusion por republica en el siglo XIX en Hispanoamérica inicia a raiz del proceso mismo
de las Independencias de sus territorios sumado a los antecedentes del disentimiento previo
en Europa y Estados Unidos. Pero el debate se intensificd a partir del momento cuando en
México, Chile, Argentina, Venezuela, Colombia, Perd, Paraguay y Bolivia se consuman sus
Independencias y que, a partir de eso, se tuvo que decidir la organizacion politica mas
conveniente luego de sus procesos emancipatorios concluyendo que el mas propicio era el

republicano.

El surgimiento de la discusion de la republica y el republicanismo se interpretd durante
mucho tiempo como que ambos eran un derivado u acompafiante del liberalismo. Esta forma
de pensar vino desde la segunda mitad del siglo XIX cuando el liberalismo se convirtio en la

ideologia principal de lo politico en Occidente.

Fue asi como para el caso de México la discusion se clasifico como una pugna entre liberales
y conservadores casi desde sus origenes y de manera mas clara en la segunda mitad del siglo
XIX. A partir de entonces y durante casi toda la primera mitad del siglo XX hubo una
tendencia historiografica de seguir explicando la historia del siglo XI1X de esta manera
dividiéendola en dos momentos clave: la Independencia y la Guerra de Reforma; definidos
por la historiografia del siglo XX en confrontaciones entre federalismo y centralismo o entre

conservadores clericales y liberales reformistas.

En la segunda mitad del siglo XX un estudio pionero que permitié acercarse de otra forma a
la pugna entre liberales y conservadores fue la investigacion de Charles A. Hale, El
liberalismo en época de Mora® la cual a grandes rasgos subrayaba que habia maés
coincidencias que diferencias entre los politicos de la primera mitad del siglo XIX. El estudio
fue una gran innovacion para buscar los matices de las discusiones politicas en el siglo XIX

y para observar que no habia lineas divisorias tan claras entre los politicos de esa época.

Es asi como surgieron estudios desde la perspectiva de la historia de las ideas? que sefialan

que antes del liberalismo estuvo la discusion del republicanismo. Incluso se ha referido a la

! Charles A. Hale, El liberalismo en la época de Mora, México, Siglo XXI, 1991.
2 Un ejemplo es la compilacién hecha por José Antonio Aguilar y Rafael Rojas, El republicanismo en
Hispanoameérica, México, FCE, 2014. Edicidn en linea: AGUILAR, José Antonio y Rafael Rojas, El republicanismo
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generacion de politicos y escritores de la primera mitad del siglo XIX en México como
“republicanos modernos”.® Pues todos, desde posturas distintas, discutieron la idea de
Republica antes, durante y después del fracaso del Imperio de lturbide. Sigue siendo
necesaria la reflexion sobre lo que eran el republicanismo y el liberalismo como corrientes
de pensamiento e igualmente como y cuando el liberalismo empez6 a tener un papel

hegemonico como ideologia en América Latina.

En esta primera discusion posterior a las Independencias hispanoamericanas los clasicos
grecorromanos eran los referentes para hablar de la ciudadania, la republica y el
republicanismo. Respecto al republicanismo habia en el siglo X1X dos formas de entenderlo;
la primera como una forma de gobierno que implicaba la representacion politica y la
actividad de un ejecutivo y la segunda como una tradicion cultural civica y patriotica del
mundo clasico. Ambos enfoques son importantes para la historia del siglo XIX en América

Latina.

Si bien los politicos e historiadores de la primera mitad del siglo XIX se refirieron a Grecia
y Roma para discutir la parte cultural del republicanismo, también leyeron a los modernos
franceses como Rousseau y Montesquieu y miraban hacia Estados Unidos como el ejemplo
moderno de una republica que deposita la virtud en sus instituciones. La Modernidad y la
lectura moderna de los clasicos y su influencia en Hispanoamérica es palpable, aunque a
diferencia de Francia, en Hispanoamérica no se tuvo la intencion de recrear las repablicas
antiguas. La mirada estaba puesta en las republicas modernas, siendo el maximo ejemplo el
pais vecino del norte. En suma, una mirada histérica compuesta de una retrospectiva al
espacio de la tradicion clasica y un horizonte moderno conviven en las obras histéricas de

los pensadores de la primera mitad del siglo XIX en México.

Conocer cdmo se escribio la historia durante la primera mitad del siglo X1X es preguntarse
por los referentes que marcaron un antes y un después en la mirada historica de los autores.

En este sentido, explorar como delimitaron sus referentes del pasado y qué ideas

en Hispanoameérica, México, CIDE-FCE, 2002. Edicidn en linea:
https://rodrigomorenog.files.wordpress.com/2016/07/aguilar-y-rojas-coords-el-republicanismo-en-
hispanoamc3a9rica-fce.pdf Ultima fecha de consulta: 16/10/23

3 Luis Barrén, “La tradicién republicana y el nacimiento del republicanismo en Hispanoamérica después de la
Independencia, Bolivar, Alaman y el poder conservador” en José Antonio Aguilar y Rafael Rojas, op. cit., p.
134.
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desarrollaron para discutir el futuro de la nacidn es posible con la historia de la lectura junto
a la historia intelectual ya que ambas “ofrecen un panorama interesante para adentrarse en
los procesos revolucionarios y es la practica de la lectura una relacion que permite explicar
entramados complejos respecto a como se gesta una revolucion y lo que se espera despues
de una”.* Esta combinacion permite ver que la lectura que los decimononicos hicieron a los
clésicos grecolatinos, con el filtro de las lecturas de los autores modernos de la época, los
influy6 cuando la intencidn era formar, construir y justificar un proyecto republicano propio.
En este proceso existio una mirada histérica hacia el pasado griego y romano que llevaba ya
el lente moderno ilustrado y se utilizo para entender el presente del México independiente y

comenzar a trazar su historia nacional.

Es cierto que las lecturas fueron mucho méas abundantes que tan sélo clasicos o modernos, es
comun encontrar afirmaciones generales, sobre todo, en las introducciones a las obras de
Mora, Alaméan, Zavala, entre otros, que los refieren como buenos lectores conocedores de los
clasicos grecolatinos. Ademas, es comdn encontrar referencias a estas lecturas en sus
discursos politicos y obras histdricas; sin embargo, observar estas expresiones de manera mas
detenida permite cuestionar la construccion tanto de sus discursos republicanos como
precisar ciertas practicas politicas de la época respecto al debate sobre el republicanismo
luego de la Independencia.

“La disputa politica, ideoldgicay bélica por la Independencia tuvo una dimensién cultural en
la que se mezclaron los hilos de la historia, memoria, propaganda y mito”.> Si bien todos
estos elementos estuvieron presentes en la época fue a partir de la legitimacion de una lucha
que se comenzo a escribir la historia y a reflexionar esta tarea desde una perspectiva que
rompia con el pasado colonial en aras de exaltar la voluntad independentista. Esto dio como

resultado obras histéricas que tenian el propdésito de escribir la historia de la nacion en ciernes

4 Cristina Gémez Alvarez, La circulacion de las ideas. Bibliotecas particulares en una época revolucionaria,
Nueva Espafia, 1750 -1819, Madrid, Trama Editorial, UNAM, 2019, p. 57.

> Angel Rafael Almarza y Marco Antonio Landavaso (editores). Imaginando las Independencias
hispanoamericanas. Memorias, relatos e historias, 1810-1840, Madrid, Silex, Ultramar, 2021 [Libro en versién
digital, se debe comprar para consultar en: https://www.silexediciones.com/, p. 42.
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en las cuales se expresaron opiniones sobre el sistema republicano como el mas conveniente

luego de la experiencia iturbidista.®

La élite intelectual de la primera mitad del siglo XIX que estaba preocupada por elaborar un
discurso que legitimara su lucha estaba convencida de escribir historia y, para algunos, en su
discurso escrito “dieron las primeras bases de los imaginarios y representaciones sobre la
Independencia”’. Esta élite expreso el proposito de escribir historia de manera explicita, ya
que ellos tuvieron la intencion de dar un relato objetivo y ordenado de la gesta revolucionaria,
en el cual claramente se identificaron momentos, lugares y personas claves que eran
criticados y caracterizados porque eran parte del relato histérico al que querian dar forma,
pero se trataba también de un proposito, mas bien practico desde el sentido personal en el
que cada uno de ellos dio su version de los acontecimientos en los que incluso ellos mismos

participaron politicamente hasta luego contribuir en la escritura de una historia nacional.

Se suma, ademas, en este proceso, la dificultad de escribir historia contemporanea,
especialmente la de una revolucién porque hay un propésito politico de fondo que surge de
la necesidad de dar respuesta a una crisis sin precedentes, a una situacion inédita, pero a su
vez compartida con otros territorios. Los autores pensaron donde comenzar la historia de
México, esto se demuestra en los titulos de sus obras, por ejemplo, pero, lo cierto es que cada
uno de ellos lo resolvié de manera distinta. Para algunos como Zavala y Bocanegra los
origenes de la historia nacional estaban después de la gesta independentista y para otros como
Mora y Alamén se situaba mucho antes con la Conquista, habia para quien, como
Bustamante, el origen estaba en la etapa prehispanica interrumpida con la Conquista y

resurgida con la Independencia.

Cabe aclarar que no es verdad que hubo una ruptura dréstica con el pasado en las primeras

décadas del siglo XIX. La historiografia revisionista se ha encargado de demostrar las

6 La memoria estuvo presente en la mayoria de los relatos histéricos en el sentido de que no fue definida
como un opuesto a la historia sino como un componente de ésta. La historia todavia no se trataba de una
historia oficial y consensuada, sino que se nutria de los testimonios de quienes habian sido participantes del
proceso independentista y que luego formaron parte de las instituciones que se desplegarian en la
construccién de un sistema politico republicano.

’Angel Rafael Almarza y Marco Antonio Landavaso (editores)., op. cit., p. 42-43. Los autores ademas
mencionan que en los procesos independentistas hispanoamericanos existio “una disputa politica, ideoldgica
y bélica por la Independencia tuvo una dimensién cultural en la que se mezclaron los hilos de la historia,
memoria, propaganda y mito”.



continuidades que se pueden observar todavia practicamente en toda la primera mitad del
siglo XIX. Esta historiografia fue inaugurada por Francois Xavier Guerra y continuada
después con intelectuales como Charles A. Hale, ademas de estudios contemporaneos como
los propuestos por Elias Palti, Alfredo Avilay Angel Ramirez Almarza, entre otros, y que se

desarrollan mas adelante en esta investigacion.

Ahora, si bien no hubo una ruptura dréastica con el pasado, si hubo una modificacion en la
percepcion del tiempo luego de la guerra de Independencia. Luis Barron retoma a
Tocqueville para trazar un ejemplo con Francia. Segun Tocqueville nunca hubo una ruptura
completa con el pasado, pero asi lo hicieron creer los franceses revolucionarios. Segun
Tocqueville las continuidades pueden ser mas perceptibles si se separa la idea de que la
revolucion es el momento fundacional. Segun Barron este es el mismo ejercicio que se
deberia hacer con las guerras de Independencia y, en general, con el siglo XIX en

Hispanoamérica.®

Para la segunda mitad del siglo XIX fue el supuesto rompimiento con el pasado la parte
central de la retorica revolucionaria en toda Hispanoamérica y, segin Barrdn, asi se ha
mantenido desde entonces. Para explicar como sucedié retoma el argumento de Timothy
Anna al decir que “no fue un rompimiento sino una crisis masiva estructural lo que provoco

el surgimiento de proyectos nacionales en cada uno de los paises de América Latina”.°

Vista como crisis 0 como momento fundacional lo cierto es que luego de la guerra por la
Independencia, la mayoria de los escritores tuvieron el firme propodsito de “escribir historia”
y algunos elementos clasicos fueron usados en esta labor. Los clasicos grecolatinos se
utilizaron para discutir el republicanismo y su enemiga la tirania que, para el caso de México,
se personificd con lturbide, también fue usada como recurso retdrico para referirse a ciertos
personajes y para trazar paralelismos de hechos historicos recientes con los antiguos en el

camino hacia la Republica.

Con respecto al planteamiento de un problema historiografico dentro de los analisis de las

Independencias hispanoamericanas hay que considerar que, si bien se ha retomado el tema

8 Luis Barron, op. cit., p. 133.
% Ibid. (Citado en Barrén)



de los clasicos grecolatinos, en el sentido de ser referencias utilizadas por distintos actores
politicos e intelectuales significativos como Simoén Bolivar o Lucas Alaman, casi toda la
historiografia, hasta ahora, ha concluido que el uso retorico de estos recursos se reduce sélo
aesoy, aevidenciar una tradicion frustrada del republicanismo en Hispanoameérica que surge
de parte de los mismos actores politicos que vieron lo dificil que era el sistema republicano

y que luego se expresaron con desencanto del mismo.

No obstante, hubo también quienes recurrieron al republicanismo
clasico, pero en realidad no llegaron a producirse verdaderas
disertaciones tedricas, sino que sencillamente se retomaban
argumentos, maximas y ejemplos de los autores clasicos para
sustentar opiniones y alegatos, al tiempo que se trataba de rescatar
instituciones de la Antigledad junto a propuestas de inspiracion
claramente rousseauniana para construir las nuevas naciones.°

En esta investigacion, sin embargo, se considera necesario volver a analizar y distinguir los
usos de los clésicos grecolatinos de una forma mucho més detallada puesto que al momento
de ser utilizados por quienes lo hacian ellos no sabian como iba a terminar la experiencia
republicana, hubo quienes lo alcanzaron a ver y mostraron su desencanto, pero aun asi fue
necesario retomar un pasado para poder situarse en un presente concreto y formar un tiempo
nuevo, al menos de manera discursiva en diferentes formatos para lo cual resulté clave la
retdrica. Este discurso exaltaba, ademas, un futuro que se vislumbraba prospero y factible

con el sistema republicano.

En otras palabras, la relectura a los clasicos grecolatinos tuvo una nueva significacion,
distinta a la tradicion novohispana que tenia una visién retdrica escolastica. Ahora, en
cambio, se permitia trazar un trinomio entre pasado, presente y futuro, es decir, el desarrollo
de una mirada histérica progresista que era necesaria para discutir el republicanismo, volver
a sus bases clasicas, pero también pasando por el lente moderno de las mismas. En suma, se
considera que no porque la experiencia republicana haya resultado frustrada, se minimiza la
importancia que tuvo la vuelta a los clasicos grecolatinos. Retomando a Pérez Vejo en efecto

“nuestros ancestros son solo una eleccion. Elegimos a nuestros antepasados como elegimos

10 Ramén Ruiz Ruiz, “Republicanismo clésico en el pensamiento Hispano: comentarios sobre una tradicién
frustrada” en Anales de la Catedra Francisco Sudrez, 47, Madrid, 2013, p. 275. En linea:
https://revistaseug.ugr.es/index.php/acfs/article/download/2167/2311/ Ultima fecha de consulta:
16/10/23.
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nuestros nombres. Somos descendientes de quienes decidimos descender, no de quienes
descendemos”.!! Tomando en cuenta esta premisa, interesa conocer por qué y como se la

tradicion clasica se selecciono en este trinomio entre pasado, presente y futuro.

Asi, en esta busqueda de descendencia, los autores y actores politicos de la primera mitad del
siglo X1X retomaron a los clasicos grecolatinos para poder revisitar su propio pasado antiguo,
antes de la Conquista, y también después, trataron de asir su propio pasado y dotarlo de un
nuevo significado ante la presion de justificar y explicar la gesta revolucionaria y la crisis
que, en todos los aspectos, habia dejado tras de si. Explicarla era necesario y, entre los medios
para hacerlo, eran los recursos escritos en sus diversos formatos como sermones, proclamas,
memorias, locuciones, poemas, ensayos, testimonios, notas de prensa, relatos e historias. Asi,
ellos decidieron desarrollar sus propias obras historicas en las que cada uno resolvié como
exponer la historia nacional, sus principales personajes, los sucesos que consideraban mas
importantes, su propio testimonio y opinién también, siguiendo el ejemplo de Tacito ya que
ademas de politicos se proclamaron historiadores, quienes conocedores de la tradicion clasica

grecorromana regresaron a ella para argumentar sus ideas.

Por lo tanto, en esta investigacion se tiene la hipdtesis de que es a raiz de la imperiosa tarea
de escribir historia, en las primeras décadas del México independiente, que se retomaron,
tanto a los clasicos grecolatinos resignificandolos a partir de las nuevas ideas ilustradas que
comenzaban a circular de parte de los autores modernos que, ademas, comentaron la herencia
clésica. Los historiadores y politicos del siglo XIX utilizaron a los clésicos grecolatinos desde
distintas posturas politicas como un recurso para escribir la historia, es decir, que la lectura
de los clasicos grecolatinos acercd el pasado mas remoto en donde se encontraban referencias
a la republica y el republicanismo a un presente que buscaba ejecutarlo también, pero con

expectativas nuevas, es decir, modernas en este caso.

Es asi como Grecia y Roma eran el pasado de esa mirada historica que se comenzaba a
desarrollar en la época y el futuro eran las expectativas modernas en las cuales los autores y
actores de las Independencias hispanoamericanas vislumbraron la construccion de las

republicas. Esto supone que los historiadores, de la primera mitad del siglo XI1X en México,

11 pérez Vejo, op. cit., p. 11.
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retomaron a los clasicos para conformar una historiografia que fuera Gtil para la construccion
de la nacién, particularmente al abonar a la discusion en torno a la republica y al

republicanismo.

Ademas de lo mencionado hasta aqui, esta investigacion se justifica en que no hay una
clasificacion de esas lecturas que distinga los usos entre griegos y romanos y como fueron
utilizadas en las obras historicas, no solo de manera retorica sino también intelectual, ya que
fueron herramientas de forma y fondo para dar sentido a una mirada y discurso historicos en
los que se estaban discutiendo ideas como la escritura de la historia, las caracteristicas del
historiador, la ciudadania, la tirania, el buen gobierno, la educacion, la republica y el

republicanismo.

Por tanto, se considera importante indagar a algunos de los politicos e historiadores del siglo
XIX, asociado con las lecturas que ellos realizaron. Para dar paso a investigar cuales fueron
las caracteristicas de dichas lecturas griegas y romanas y cémo éstas pudieron influir en las
obras de ellos para la integracion inicial del sistema republicano. Para ello, es necesario
distinguir la produccion griega y romana, ya que en ambos casos se tuvieron diferentes
experiencias politicas. Grecia que, aunque mas inclinada hacia una democracia y el
surgimiento de una ciudadania con la polis tuvo el republicanismo de manera tedrica a Platon
con La Republica. Roma, en cambio, conté con una experiencia practica, pero tanto autores
griegos como romanos fueron retomados en la discusidn sobre la construccion de la nacion
y el sistema politico méas conveniente para este prop6sito tocando otros puntos como el héroe,

la educacion y la tirania.*2

Derivado de lo anterior, el objetivo de la investigacion es explicar cdmo se entrelaza en ese
contexto politico e intelectual y, concretamente, en la escritura de las obras histéricas de la
primera mitad del siglo XIX la discusion de la republica y el republicanismo y su relacion

con los clasicos grecolatinos en tres ejes principales: primero, en la escritura de una historia

12 Esto se puede identificar en las obras de Tucidides con la Historia de la guerra del Peloponeso, La Republica
de Platén y La Politica con Aristételes. Lucas Alaman y otros mencionan, de paso, en sus opiniones, que
tampoco es casualidad que los griegos de entonces, también, se inclinaran por el régimen republicano antes
su Independencia respecto al Imperio Otomano entre 1821 y 1822, aunque para 1832 se estableceria un
régimen mondrquico.
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nacional; el segundo, el republicanismo y buen gobierno frente a la tirania y, finalmente, la

educacion como base para el republicanismo.

Por consiguiente, es asi como se pretende responder a la siguiente pregunta de investigacion:
¢Coémo la lectura de los clasicos grecolatinos influyé en la escritura de las obras historicas de
los historiadores en la primera mitad del siglo X1X en México, especialmente en la discusion
del republicanismo y, a partir de ello, cuales ejes se pueden delinear o delimitar a partir de la

distincion de la produccidn escrita de las experiencias griega y romana?

Para responder a esta pregunta se tuvo que explorar el estado de la cuestion en dos aspectos
principalmente: por un lado, respecto a la historiografia sobre la literatura grecolatina y su
impacto en el marco de las Independencias hispanoamericanas y, por el otro, el

republicanismo y la escritura de la historia en México durante la primera mitad del siglo XI1X.

Dentro del primer ambito, se considera que la literatura grecolatina es la produccién literaria
llevada a cabo durante la antigua Grecia en cualquiera de sus ciudades y etapas. También
incluye la produccion llevada a cabo durante la antigua Roma, ya sea durante la Republica o
el Imperio romano. La historiografia grecolatina puede referirse también tanto a la
historiografia antigua elaborada por autores griegos y latinos, como al estudio posterior o
moderno de los acontecimientos historicos de la antigua Grecia y el Imperio Romano.
Respecto a la historiografia grecolatina, en el primer sentido, se puede adelantar que, de
acuerdo con lo que arroja esta investigacion los autores mas leidos por los decimononicos
fueron Aristoteles, Julio César, Ciceron, Homero, Horacio, Ovidio, Platon, Séneca, Técito,

Tito Livio y Virgilio.

Norma Duran afirma que “hablar de historiografia grecolatina es posible, pues hay una forma
similar de describir el mundo y aprehender el tiempo. Aceptando que no hay nada estatico y
que la historia implica continuos cambios, hemos buscado reflejarlos y marcar los matices
de esta forma de ver el mundo y de su relacion con el pasado. La Historia magistra vitae
podria considerarse un continuum que sigue en el medievo y en el Renacimiento para venir

a ser cuestionada finalmente en el siglo XVIII”.2% Para el caso de México lo autores de la

13 Norma Duran, Formas de hacer la historia. Historiografia grecolatina y medieval, México, Ediciones Navarra,
2016, p. 156.
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primera mitad del siglo XIX si continuaron con la herencia de la Historia magistra vitae a

diferencia de los cuestionamientos que ya se hacian a ella por parte de los europeos.

Otra lectura historiografica hacia la retorica y los textos producidos en el México
independiente la otorga Aaron Grajeda. En su investigacion Vindicacion. Anélisis
historiogréafico de un genero para el desagravio, la identidad y la muerte, sefiala como los
autores presentan el problema de los movimientos y recursos retoricos utilizados para la
significacion de los actos politicos, sociales y culturales de la época cuando, ademas, se

retoma la estructura narrativa de los clasicos grecolatinos.

Grageda se concentra en el periodo de 1821 a 1857 “ya que en dicha etapa nacional nace y
se consolida la opinién publica, a la vez que el discurso politico de la época se recrea en el
transito del régimen colonial al nacional independiente”.'* Asi, el autor se concentra en textos
escritos en primera persona, que reflejan la realidad politica de la época y en general aquellos
que son parte de la misma, pero enfocandose en su aspecto ‘“vindicativo” como la
justificacién o la aclaracion en personajes como Filisola, Tornel, Bustamante, Santa Anna,

entre otros.

Por otra parte, dentro de la reflexion sobre la historiografia grecolatina se tiene la relacion
innegable entre antiguos y modernos, binomio al cual se suman los autores que hemos elegido
para el siglo XIX mexicano, para convertirse en un trinomio: antiguos-modernos-
decimondnicos mexicanos. Para este acercamiento se tiene como guia las investigaciones de
Francois Hartog quien nombra las interacciones entre antiguos y modernos como dialogos.
Durante el desarrollo de esta tesis hablaremos de este segundo nivel historiogréafico al referir
brevemente las obras modernas que tratan la tradicion antigua desde la filosofia, la literatura
y la historia y que fueron leidas por los autores mexicanos. Pero también, desarrollamos un
tercer nivel historiografico al acercarnos a los modernos desde miradas contemporaneas a los
dialogos entre antiguos, modernos y decimondnicos que toma como inspiracion la obra de

Frangois Hartog.®

14 Aaron Aurelio Grageda Bustamante, Vindicacion. Andlisis historiogrdfico de un género para el desagravio,
la identidad y la muerte, Tesis para obtener el grado de Maestro en Historiografia, México, UAM-Azcapotzalco,
2001, pp. HI-IV.

15 Frangois Hartog, De los antiguos a los modernos, de los modernos a los salvajes. Para una historia intelectual
de Europa, México, Universidad Iberoamericana, 2015.
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Hartog se pregunta, “;cudles fueron las operaciones a las que recurrieron aquellos que, por
primera vez, hicieron posible que se les nombrara a los Antiguos y cuéles operadores fueron
forjados, puestos en préctica y transmitidos?, ;qué gestos fueron producidos vy

reproducidos?”*®

Para el autor no se trata nada mas de la manera en la que algunos nombres 0 nociones,
organizandose en configuraciones cambiables, fueron incesantemente recuperados,
escrutados, investidos y revestidos a lo largo de los siglos, se interesa también por la pareja
formada por “antiguos y modernos y sus rastros, asi como los Salvajes o los Barbaros frente

a los Civilizados, los clasicos con los preclasicos y, después, frente a los neocléasicos”.!’

Hartog concluye que el paralelismo de los antiguos y los modernos acab6 de perder su
pertinencia, al menos en Europa, cuando los primeros se volvieron “inimitables”. “Faltaba
que la experiencia del tiempo cambiara y que se entrara al régimen moderno de historicidad.
El tiempo de la comparacion moderna es, en efecto, el de un tiempo que camina, el del
progreso y la evolucion”.*8 Este proceso de alejamiento de los antiguos se vivi6 en Europa a
mediados del siglo X1X mientras que en México el acercamiento con los antiguos permanecié
durante toda la primera mitad del siglo XI1X, como se vera en el andlisis a las obras de los
autores, en el marco de la discusion del republicanismo y hasta, mas tarde cuando el

liberalismo cobra fuerza convirtiéndose luego en la ideologia principal.

Entonces, en Europa, la percepcion del tiempo se modificd, pero es a partir del presente de
ese pasado concreto que se reorganizo la historia. Las dos reconstrucciones, la del pasado y
la del futuro, se basan en una redefinicion de la nocién de patria. Apelando a la autoridad de
la Antigliedad clasica, la patria se presenta como una comunidad libre que vive bajo leyes
que aseguran la libertad. “La Antigliedad clasica es mas que un artificio retérico para
defender estos principios, es también la vuelta a una nocién de la politica concebida como

participacion activa y voluntaria en la vida de la polis”.® Una idea que cobrara fuerza y

16 1bidem, p.207.

7 Ibid.

18 1bidem, p. 221.

19 Francois —Xavier Guerra, Modernidad e Independencias. Ensayos sobre las revoluciones hispdnicas, México,
FCE, 2000, pp. 241-242.
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experiencia con la formacion de una ciudadania. Posteriormente también vendria un cambio

de percepcion temporal en el territorio americano con las guerras de Independencia.

De este modo el andlisis de las vivencias del tiempo historico, es decir, de las nuevas
vivencias temporales es fundamental puesto que estas experiencias fueron decisivas en las
décadas revolucionarias que se vivieron en Hispanoamérica. “La modernidad consiste
principalmente en eso: en un tiempo nuevo”.?’ Para lograr esa experiencia se tuvo que
diferenciar entre presente y pasado y es justamente ahi, en donde el pasado republicano mas
préximo se tenia con los clasicos grecolatinos. La nocion de futuro también se desarrollé en
los autores y politicos modernos en el sentido de “un espacio mental imaginario sobre el que

se proyectaron diferentes escenarios colectivos”, entre ellos el republicanismo.?

Mejor dicho, el mundo clésico estuvo presente en dos momentos importantes en
Iberoamérica, pues la conquista se produjo durante el Renacimiento y la gestacién de los
movimientos independentistas durante el Neoclasicismo. “Hacia el siglo XIX los
movimientos de la Independencia iberoamericana tomaron paradigmas heroicos de Plutarco,
Cicerdn y Técito. La nomenclatura de las instituciones independientes, recién inauguradas,
fue latina. Se incorporaron a la pléastica civica iberoamericana los simbolos de libertad que
Grecia y Roma le habian aportado a la Revolucion Francesa. Los elementos clasicos

aportaron una tradicion juridica que es una resurreccion de concepciones politicas latinas”.??

A mediados del siglo XIX, el estudio histérico de la Antigiiedad clésica se extendié hacia
otros &mbitos europeos, aungue de un modo que no era todavia completamente académico ni
institucionalizado. "En dichos ambitos, como Francia, Italia e Inglaterra, la discusién de las
nociones de imperio, civilizacion y libertad se volvioé uno de los ndcleos centrales de la

indagacion histérica”.?

20 javier Fernandez Sebastian, Historia conceptual en el Atldntico ibérico. Lenguajes, tiempos, revoluciones,
Madrid, FCE, 2021, p. 24.

21 1bidem., p.441.

22 Ramiro Gonzélez Delgado, “Panorama de la literatura griega en Iberoamérica (1767 -1850)”, Synthesis, n°22,
2015. Recuperado de: http://www.synthesis.fahce.unlp.edu.ar/article/view/Synthesis20155v22a07 Ultima
fecha de consulta: 16/10/23.

2 Alvaro M. Moreno Leoni, “Historiografia moderna y mundo antiguo cldsico, siglos XIX-XX: a modo de
introduccién”, en Alvaro M. Moreno Leoni y Agustin Moreno (editores), Historiografia moderna y mundo
antiguo (1850 -1970), Tinta Libre Ediciones, Argentina, 2018, p.19.
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En las fuentes del siglo XVI es posible encontrar que las obras grecorromanas nutrieron el
imaginario de los colonizadores europeos, ofreciéndoles un recurso para poder comprender,
apropiarse y representar las novedades y desafios propios del Nuevo Mundo. “La
documentacidn epistolar, las cronicas, los relatos de viajes y los poemas épicos relativos a la
conquista y colonizacién de América dan cuenta de un influjo determinante de la Antigliedad
Grecorromana, comprensible en el contexto renacentista de la corriente humanista clésica en

el que los conquistadores se habian educado”.?*

Hacia los siglos XVI1'y XVIII la influencia de la tradicion clasica en las letras hispanicas se
volvié parte de una apropiacion més erudita, en el marco del desarrollo del barroco y al alero,
fundamentalmente, de la educacion dada por 6rdenes misionales. “En este contexto los
clasicos trascendieron, el latin se mantuvo como lengua propia de alta educacion y de la
corriente dominante de la cultura. Virgilio, Terencio, Horacio, Quintiliano y Ovidio, entre
otros, fueron estudiados e imitados como modelos de estilo y formaron parte del canon

literario de la formacion letrada en la educacion colonial”.2®

En la segunda mitad del siglo XV 111 hubo un proceso de reapropiacion de la tradicién cléasica
que, como ya se dijo, decantaria a comienzos del siglo XIX, en el contexto de las
Independencias hispanoamericanas. EI movimiento neoclasico emergié mediado por el
pensamiento ilustrado y liberal, que redescubrié a los autores grecorromanos desde una
perspectiva centrada en el discurso politico por la libertad y la valorizacion del individuo
como agente civico y social fundamental. “Autores como Platén, Aristoteles, Tito Livio,
Ciceron y Polibio, entre otros, fueron frecuente objeto de revision y se constituyeron en

fuentes de inspiracion y legitimacion para los discursos de emancipacion”.?®

También el tema sobre los clasicos grecolatinos y su influencia en el imaginario para hablar
sobre republicanismo ha sido trabajado para el caso de Chile, de nuevo, por Maria Gabriela

Huidobro, quien utiliza categorias como “humanismo civico” vy “letrados patriotas” para
9

24 Maria Gabriela Huidobro y Maribel Cornejo, “La recepcion de los clasicos durante las Independencias
hispanoamericanas: propuesta para una aproximacion tedrica e historiografica”, Intus —Legere Historia, Afio
2015, Vol. 9, N° 1, p. 49. Recuperado en:
http://intushistoria.uai.cl/index.php/intushistoria/article/view/184/165 Ultima fecha de consulta: 16/10/23.
% Ipidem, p. 50.

% Ibid.
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referirse a esa generacion que hablé sobre la configuracion y legitimacion de los proyectos
republicanos revisando la circulacion de libros y practicas de escritura de los siglos XVIIl'y
XIX para analizar como los clasicos nutrieron parte del imaginario de los patriotas chilenos.?’

Una comunidad de “letrados patriotas”, que lider6 los movimientos independentistas a lo
largo de Hispanoamérica, dejé prolificos testimonios escritos de sus ideas, valores y
aspiraciones, muchos de los cuales dan especial cabida al pensamiento clasico grecolatino -
a sus autores, obras e historia- como modelos a seguir. “Francisco de Miranda, Simon Bolivar
y, en Chile, Camilo Henriquez, Juan Egafia y Manuel de Salas, son algunos de los criollos
que, habiéndose formado con las lecturas de los clasicos, dieron cuenta de su admiracion por
el mundo antiguo y de la apropiacion de sus ideas para la produccién de sus propios

proyectos”.?®

Para el caso mexicano se ha sefialado que a finales del siglo XVl y principios del XIX, esto
es, durante el proceso de construccion de una identidad nueva, primero criolla y luego
mexicana, hubo una tendencia general hacia el uso cada vez mayor del castellano, en
detrimento de la lengua latina, tanto en la literatura como en las ciencias. “Este proceso fue
gradual y con ello aumentaron las traducciones y su importancia”.?® En consecuencia, para
el siglo XIX se ha llegado a catalogar la afinidad a los clasicos en dos vertientes: por un lado,
se habla de la existencia del “humanismo eclesiastico”; por el otro, se acepta que también
hubo un “humanismo liberal”.*® Sin embargo, el historiador Juan Pablo Ortiz Davila insiste
en que sera la élite conservadora quien mayormente resguarde el uso y dominio de las letras

clasicas.

No obstante, la vision politica sobre el futuro de los ciudadanos, desde el punto de vista

liberal, buscaba una formacion mas pragmatica, secularizada y moderna. “Mientras, la vision

27 Maria Gabriela Huidobro Salazar, “Humanismo civico y tradicidn clasica en los albores republicanos de
Chile”, Revista Complutense de Historia de América,2015, vol. 41, p.180. Recuperado en: Humanismo civico y
tradicidn cldsica en los albores republicanos de Chile | Revista Complutense de Historia de América (ucm.es)
Ultima fecha de consulta 16/10/23.

28 Ibidem, pp. 50 -51.

29 Juan Pablo Ortiz Davila, “El humanismo conservador: letras clasicas y politica a mediados del siglo XIX” en
Signos historicos, México, UAM —lztapalapa, num. 31, enero —junio, 2014, p. 44 Recuperado en:
http://www.scielo.org.mx/scielo.php?script=sci_arttext&pid=51665-44202014000100002, ultima fecha de
consulta: 16/10/23.

30 pidem, p. 45.
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conservadora apelaba a una larga tradicion —milenaria, dependiendo desde donde se
empiece a contar— que era lenta y trabajosa, pero seguramente podia alcanzar alturas
mayores si se habla tanto de erudicion como de comprension de la identidad propia y ajena

—Tlatina frente a anglosajona, catdlica frente a protestante—".3!

Ortiz Davila observa de donde provenian los humanistas conservadores de mediados del siglo
XIX, como un grupo cultural en el cual figuraron nombres como Montes de Oca y Obregén
(1840-1921), Clemente Jesus Mungia (1810 -1868), José Joaquin Pesado (1801 -1861), José
Maria Rosa Barcena (1827 -1908), Manuel de San Juan Criséstomo Néjera (1803 -1853),
Lucas Alamén (1792 -1853), José Sebastian (1822 -1889) y José Bernardo Couto (1803 -
1862).%2

El conservadurismo mexicano que envuelve a estos personajes a mediados del siglo XIX,
segun Ortiz Davila, tiene como rasgos un discurso que lo diferencia del pensamiento liberal
como la afirmacién de la importancia del conocimiento de la historia para la mejora de la
sociedad, puesto, en la intencion de mantener el statu quo social, incluyendo los beneficios
del respeto a la autoridad y las jerarquias; el temor ante la anarquia social, tanto a la
revolucionaria como a la generada por el republicanismo igualitario; la preferencia por el
cambio gradual, que no contradiga la constitucion histérica de la sociedad; una vision
providencialista de la historia, aunada a la defensa del catolicismo como garante de la
civilizacion; un celo antidemocrético, con tendencias antirepublicanas y antiigualitarias, v,

en ocasiones, promonarquicas.®

En general hay algunas coincidencias respecto a sefialar al sector conservador en México
como uno de los mas proclives a resguardar el estudio y uso de la ensefianza de las letras
clésicas y el conocimiento de los autores grecolatinos. Por ejemplo, Javier Espino Marin
analiza la recepcion historiografica e ideolégica de los manuales de ensefianza de la lengua

latina y de la aplicacion educativa de los autores clasicos. Segun el autor, la tradicion clésica

31 ipidem, p. 48.
32 Ipidem, pp. 49 -56.
33 Ipidem, pp. 44 -45.
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y la ensefianza del latin estuvieron intimamente ligadas a distintas posturas ideologicas que

se fueron configurando a lo largo de la muy revuelta primera mitad del siglo X1X mexicano.®*

Por lo anteriormente expuesto se explica que es factible que existan elementos en los textos
que indiquen ciertas conducciones hacia las discusiones que se desarrollaron en torno a la
republica y republicanismo, en una etapa en la que la nacion, en ciernes, cuando su futuro y
su identidad eran lo mas importante a construir para una generacion que transito el cambio

del régimen monarquico al republicano luego de un proceso independentista.

Este contexto ha dado pie a que se defina que el tema central por excelencia de la
historiografia del siglo XIX es “la cuestion politica” en el sentido de que el siglo XIX es un
contexto de ideas liberales y romanticas que comienzan a entrar en conflicto con una sociedad
en la que las estructuras socioeconémicas coloniales permanecen y con ello ideas
conservadoras que defendian otros tipos de regimenes politicos para el mantenimiento del

statu quo.

Sin embargo, la historiografia del siglo XIX no es exclusiva de un horizonte cultural y
simbdlico romancista y nacionalista. Los tratados sobre retérica y poética se retomaron, no
s6lo en el interés por la lengua latina sino también por “la imitacion de modelos clasicos al

escribir y hablar”.%®

Incluso algunos sefialan el antecedente de la historiografia del siglo XIX con el “patriotismo

criollo novohispano”.®” Dicho sentimiento identitario se consolido en la escritura y se

34 Javier Espino Martin, “La recepcién ideoldgica de las lenguas clasicas en la primera mitad del siglo XIX
mexicano: conservadores y liberales”, en Esther Martinez Luna (coordinadora), Dimensiones de la cultura
literaria en México (1800 -1850). Modelos de sociabilidad, materialidades, géneros y tradiciones intelectuales,
México, UNAM —IIF, 2018, p. 371. Y Javier Espino Martin, “Ensefianza del latin e historia de las ideas. La
revolucién de Port -Royal y su repercusion en Francia y Espafia Durante el siglo XVIII”, Minerva 23, 2010, pp.
261 -284. Recuperado en: https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=3359971 Ultima fecha de
consulta: 16/10/23.

35 Gloria Moreno Villegas, “Reflexiones en torno al motor de la historia. (La historiografia liberal y
conservadora en la primera mitad del siglo XIX en México)”, en Cuadernos de Filosofia y Letras, nim. 1, 1985,
p. 46.

36 Leonardo Martinez Carrizalez, “La mentalidad retdrica. Apuntes sobre la cultura letrada en México durante
el siglo XIX” en Leticia Algaba, Las licencias de los novelistas y las mdscaras del critico, México, UAM-A, 2009,
p. IV.

37 para explicar el desarrollo historiografico en la Nueva Espafia durante el virreinato, Antonio Annino y Rafael
Rojas, adoptan el término acuiado por David Brading, Patriotismo criollo, no como un género historiografico
sino como la concepcidn histdrica e historiografica de la segunda mitad del siglo XVIII. A través de la empresa
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manifestd mas adelante junto con las ideas ilustradas, siendo su maximo representante Fray
Servando Teresa de Mier. La inquietud por una recuperacion del pasado y una descripcion
de Nueva Esparia, fueron algunos de los objetivos que se heredaron de cierto modo en la

historiografia del siglo XIX.

El inicio de una historia nacional tuvo como base la necesidad de redescubrir el territorio,
explicar la guerra de Independencia y discutir la via politica adecuada para la consolidacién
nacional frente al extranjero. Surgié la pregunta ;qué tipo de patria escribir? Pero, “quienes
escribieron las primeras historias de la Independencia mexicana trataron acerca de una patria
que todavia no podia existir por completo y dibujaron, por lo tanto, patrias diferentes para el
futuro”.®® Al fin y al cabo se debe recordar que es en esta empresa de construccion politica

que el republicanismo cobra fuerza.

Asimismo, la historiografia del siglo XIX ha sido observada también como una “republica
de letras dividida ideoldgicamente, en la que surgid la idea de que hacer historia era hacer
pedagogia civica. Siendo Carlos Maria Bustamante el primer protagonista de la nueva
practica de escribir historia para hacer patria”.3® Otros autores como Frangois-Xavier Guerra
y Fernando Escalante hablan de “pedagogia politica” para referirse al papel que jugo6 la moral

en la construccion de la ciudadania en este periodo.*°

Considerando ambas interpretaciones es importante acotar que la identidad nacional no fue

fija, sino que fue “el resultado de la interaccion de los ciudadanos con las instituciones del

historiografica, los criollos habian logrado reconocerse a si mismos como ciudadanos libres de una republica
cristiana y, a la vez, como subditos fieles del rey”. Antonio Annino y Rafael Rojas, La Independencia: los libros
de la patria, México, CIDE/FCE, 2008, pp. 14 -20.

38 Ibidem, p. 29.

39 Ibidem, p. 32. Para mas sobre el concepto de pedagogia civica consultese a Mariana Teran quien sefiala que:
“hacer patria tiene que ver con hacer ciudadanos, es decir, transmitir esa pedagogia civica que promueva la
opinién publica y la memoria histdrica al mismo tiempo”. Mariana Teran Fuentes, Haciendo patria. Cultura
civica en Zacatecas, siglo XIX, México, UAZ/CONACYT, 2006, p. 23.

40 Fernando Escalante Gonzalbo, Ciudadanos imaginarios: memorial de los afanes y desventuras de la virtud
y apologia del vicio triunfante en la Republica mexicana, tratado de moral publica, México, COLMEX, 1992,
pp. 40-43 y Francgois —Xavier Guerra, Modernidad e Independencias. Ensayos sobre las revoluciones
hispdnicas, México, FCE, 2000, pp. 227-274.
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Estado -nacion”,*! por lo tanto estan sujetas al tiempo y lugar en donde estas relaciones se

desarrollan.

En este sentido el caracter civico politico es la participacion experimentada en las
instituciones por parte de los ciudadanos, y que permite su articulacion en las soluciones de
los problemas que afectan su modo de vida colectivo, tanto cotidiano como en momentos de
excepcion en que se expresan las crisis sociales y colectivas. De este modo, las instituciones
nacionales permitieron acceder a los ciudadanos a sus imaginarios encargados de determinar

las cuestiones sociales, culturales, ambientales, econdmicas y politicas de su nacion.*?

En sintesis, se podria considerar que la diferencia entre civismo y pedagogia politica o civica
radica en que la primera es una reflexion mas tedrica del deber ciudadano y, la segunda, se
centra en las practicas educativas o métodos de ensefianza en un terreno determinado sobre
lo politico y/o lo civico en diferentes momentos del siglo XIX. Esta influencia o instruccion
de ciertas ideas politicas o comportamientos esperados en la formacion de los ciudadanos,
algunos la ubican en la prensa, otros en el paso del sermon al discurso politico, unos mas en
la escritura de la historia, asi como en los diversos proyectos educativos que se desarrollaron
a lo largo del siglo XIX, que como ya se dijo, tuvieron una raiz comdn en la retorica, asi
como diversos paralelismos con los antiguos y los modernos, para la instruccion de la historia
y la formacién de la identidad nacional, que mantienen hasta el dia de hoy una relacién

intima.

En sentido y para sintetizar a los nuevos sujetos politicos e intelectuales que se desarrollaron
a finales del siglo XVII1 y durante el siglo XIX, Leonardo Martinez Carrizales se ha referido
a una “republica literaria” que existio a finales del siglo XVIII y durante todo el siglo XIX,
aungue con rupturas y continuidades entre grupos politicos y generaciones; este concepto es
una “metafora territorial del espacio simbolico de la hospitalidad letrada, fuertemente retorica
con las voces y valores de una cultura politica en la cual se destacan la autonomia, el fuero

deparado para los ciudadanos que abrazan las leyes de la republica, esto es, las tradiciones

41 Lesly Estefania Flores Rivera, “Identidad Nacional y Caracter Civico-Politico”, Tesis, Maestria Asuntos
Politicos y Politicas Publicas, México, El Colegio de San Luis A.C., 2018, p. 36. Recuperado en:
https://colsan.repositorioinstitucional.mx/jspui/bitstream/1013/649/1/Identidad%20nacional.pdf Ultima
fecha de consulta: 16/10/23.

42 Ibidem., p. 37.
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intelectuales que les son propias y las normas de conducta que de éstas se desprenden”.*® La
hospitalidad se refiere precisamente a esos lugares en donde la élite letrada consumia sus

lecturas, las comentaba e intercambiaba con otros.

Para Carrizales uno de los problemas de mayor importancia en la historiografia politica y
cultural del siglo XIX mexicano es el correspondiente a las minorias letradas, que “por un
lado, condujeron los procesos politicos y sociales de integracion nacional y por otro, hicieron
que estos procesos fueran inteligibles para sus contemporaneos, ingresaran en el universo del

sentido, de lo que se puede nombrar y representar mediante los dispositivos de la letra”.*

Ciertamente no hay que perder de vista que en efecto las personas letradas de la época no
eran la mayoria se trataba principalmente de criollos que tuvieron acceso a la educacion vy,
en el caso de los autores que conforman el nicleo de esta investigacion, una élite politica y
letrada que se conformd poco a poco con su participacion en la gesta independentista y

posteriormente con su actuacion politica en las instituciones que se derivaron de ella.

Hubo muchos méas que fueron politicos, pero a estos autores los une su interés por escribir
historia y por haber conformado las primeras historias nacionales cada uno desde su
perspectiva puesto que no se trataba de una historia oficial en el sentido de estar encargada
por el gobierno en turno, sino mas bien se traté de una historia testimonial que desarrollaron
de manera distinta en cuanto a periodizacion, caracterizacién de personajes, seleccién de
eventos importantes e incluso la manera de narrar su propia participacion, pero tuvieron en

comun referencias y lecturas como las pertenecientes al pasado grecolatino.

Estos autores fueron “nuevos sujetos” puesto que fueron testimonios, participantes y, ademas
autores que se propusieron escribir obras historicas, en palabras de Carrizalez eran “sujetos
letrados” y con ellos existio6 una “formacion de un nuevo ethos cultural y de las
representaciones simbdlicas que gobernaron la imaginacion de los sujetos”.*® Estos sujetos
estaban relacionados a los espacios en donde estos individuos entraban en contacto con

valores, habitos colectivos, representaciones verbales, discursos y vocablos que, “si no del

43 Leonardo Martinez Carrizalez, Tributos letrados. Aproximaciones al orden de la cultura letrada en el
Meéxico del siglo XIX, México, UAM -A, 2017, pp. 78 -79.

4% Ibidem, p. 31.

4> Ibidem, p. 36.
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todo nuevos, emergen y se hacen notar con una claridad que no les conociamos, suscitando
nuevas pautas para las relaciones entre los seres humanos”.*® Entre estos espacios se
encuentran las asociaciones literarias, en las academias, en el espacio publico y la

conversacion.

Otra interpretacion sobre estos sujetos intelectuales la otorgan Maria Luna Argudin y Sadl
Jeronimo quienes senalan que “los escritores decimondnicos antes que poetas, novelistas e
historiadores eran poligrafos que acudieron a la literatura — en este sentido amplio- para
defender y difundir sus proyectos politicos sociales y culturales”.*’ Los poligrafos
decimondnicos experimentaron este ‘“horizonte retérico”, en el cual compartieron
referencias, lecturas, ideas y ensefianzas en comun, mismas que luego retomaron, ampliaron

y reinterpretaron en mayor o menor medida, segun su formacion y su filiacion politica.

En pocas palabras y para finalizar el tema de los sujetos letrados, para esta investigacion se
considera que sus diferencias los unen, en el sentido de que todos utilizan a los clasicos
grecolatinos bajo distintas modalidades retoricas para persuadir, retomar ciertos pasajes,
dotar de tonalidad o reafirmar opiniones o posiciones politicas en sus obras historicas y
concretamente a favor o en contra del sistema republicano, ademas de ser elementos que
permitieron la reflexion de lo que significaba escribir historia para dar el paso a los primeros

trazos de una historia nacional.

En el desarrollo de esta tesis se explicara el contexto en el que cada uno de ellos se formé
intelectualmente en donde veremos mas de una coincidencia en su paso por seminarios y
colegios, también se resume su biografia politica intelectual de cada uno y los espacios en
que se llegaron a encontrar, asi como también los motivos que cada uno tuvo para escribir
historia y como cada uno lleg6 a la conclusion de que el republicanismo era la opcién méas

viable para México luego de su Independencia.

Pasando ahora a la discusion de la republica y el republicanismo se retoma a Rafael Rojas
para reflexionar que lo republicano no sélo implica la adopcién y difusion de la republica

4 Ibid.

4 Marfa Luna Argudin y Saul Jerédnimo, “México siglo XIX. Debates sobre la construccién de la nacién”,
Cuadernos de Posgrado, Posgrado en Historiografia, Meéxico, 2020, p. 24. En linea:
http://posgradocsh.azc.uam.mx:8080/es/Historiografia/M Mex siglo XX Debates Construccion Ultima
fecha de consulta: 16/10/23
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como forma de gobierno. Se trata de una tradicion filoséfica que se origina en la antigua
Roma de Ciceron y Tito Livio, pasa los reinos pactistas de la Edad Media, luego aparece en
las republicas renacentistas italianas y finalmente es adoptada luego de la experiencia de las
Independencias hispanoamericanas a finales del siglo XVIII y principios del siglo XIX,
“dando lugar a las experiencias republicanas emblematicas de la modernidad occidental: los
Estados Unidos, la Francia de 1792 a 1804 y los Estados nacionales hispanoamericanos a
partir de 1820”.%8

También Rojas aborda el tema del republicanismo en América Latina desde la vision de la
frustracién por dicho sistema puesto que casi todos los préceres de la Independencia
hispanoamericana terminaron su vida desilusionados, escépticos o desconfiados de las
posibilidades de construir republicas modernas sobre las sociedades coloniales de la América

borbénica.*

En este sentido el autor retoma como ejemplo el pesimismo reflejado en las Ultimas cartas de
Simoén Bolivar respecto a la construccion de “republicas de aire”, quien ademas sostuvo que
las nacientes ciudadanias no eran aptas para el gobierno republicano y que sélo ciertas
modalidades de concentracion de poder podrian funcionar como efectivos mecanismos
constitucionales. Rojas sefiala como es que en México muchos de los artifices de la
Independencia llegaron a conclusiones similares y entre los casos mas emblematicos
menciona a Fray Servando Teresa de Mier y Agustin de Iturbide. Durante el siglo X1X existié
una inquietud por formar de manera correcta a los ciudadanos. El quehacer historico estuvo
ligado con el civismo, “entendido éste como un conjunto de virtudes publicas que posibilitan
la convivencia”.®® Esas virtudes fueron reflexionadas en las obras historicas, especialmente

en la empresa hacia el republicanismo.

Por consiguiente, el andlisis de los contextos y de los lenguajes ha permitido una mayor

renovacion en el campo de la historia intelectual latinoamericana. El giro linguistico en la

48 Rafael Rojas, “La frustracién del primer republicanismo mexicano”, en José Antonio Aguilar y Rafael Rojas,
op. cit., pp. 388-389.

4 Ibidem, p. 390.

%0 Luis Reyes Garcia, “La ciudadania en México. Un breve recuento histérico”, Polis, Vol. 13, nim. 2, 2013, p.
117. Recuperado en: http://www.scielo.org.mx/scielo.php?script=sci_arttext&pid=51870-
23332013000200005 Ultima fecha de consulta: 16/10/23.
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historia intelectual ha permitido superar la vieja oposicion entre el discurso y la préactica.
Alfredo Avila apunta que “en los lenguajes politicos decimondnicos puede apreciarse la
presencia de elementos de una tradicion republicana, lo cual ha sido resaltado por varios
historiadores. La presencia de una retorica clasica capaz de conciliar los principios de una
republica moderna con un orden semejante al prerrevolucionario ha sido estudiada por Jorge

Myers y Natalia Botana”.>

Por Gltimo, Avila sefiala que a comienzos del siglo XIX convivieron los lenguajes del
republicanismo clasico, del republicanismo moderno y del liberalismo sobre una tradicion
ilustrada, lo cual ademés sucedi6 en varios paises de la region hispanoamericana. “Los
historiadores estan ahora més dispuestos a abandonar la tradicional oposicién liberales-
conservadores para analizar de cerca el uso de los lenguajes y ampliar nuestra vision a otras
propuestas: radicales, moderados, tradicionalistas y republicanos”.%? Todo esto se asienta en
una transicion de paradigma que va de la historia de las ideas a la historia intelectual y

cultural.

En palabras de Elias Palti la historia intelectual se aleja de la tradicion Ideengeschichte y pasa
al plano simbolico. “Existe entonces una vision mas fuerte respecto de la temporalidad de las
formaciones conceptuales y permite comprender por qué estas no pueden nunca fiar su
contenido semantico; busca revelar aquello que subyace a las vicisitudes de sus
desplazamientos significativos y explica en tltima instancia por qué estos se producen”.> Es
precisamente el desplazamiento de una tradicion clasica al marco posterior de la
Independencia para la escritura de la historia en dénde se ubica el interés de esta

investigacion.

La metodologia de este trabajo sigue de cerca la produccion del tema desde el &mbito de la
historia intelectual con Roger Chartier en un esfuerzo por desarrollar una investigacion que

conforme el “mundo del lector” que existi6 en la lectura de los autores clasicos grecolatinos

51 Alfredo Avila, “Liberalismos decimondnicos de la historia de las ideas a la historia intelectual y cultural”, en
Guillermo Palacios (coordinador) Ensayos sobre la nueva historia politica de América Latina: siglo XIX, México,
COLMEX, 2007, p. 131.

52 Ipidem, p. 133.

53 Elias Palti, “Ideas, conceptos, metaforas La tradicién alemana de historia intelectual y el complejo
entramado del lenguaje”. Res Publica. Revista de Historia de las Ideas Politicas, 25, pp.227-248.
https://revistas.ucm.es/index.php/RPUB/article/view/47815 Ultima fecha de consulta: 16/10/23.
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por los historiadores decimondnicos, pero que balancee las dos posturas para lograrlo: “Por
un lado, aquella posicion que ve a la lectura como un proceso histéricamente determinado
cuyas modalidades y modelos varian segun el tiempo, los lugares y los grupos. Pero también
aquella que considera que las significaciones de un texto dependen de las formas a través de
las cuales es recibido y apropiado por sus lectores o auditores”.> La tradicion clésica antes
de la Independencia estuvo determinada por una mirada escoléstica y después varié a otra
interpretacion con los valores y expectativas modernas ilustradas. A su vez, los sujetos
letrados de la primera mitad del siglo X1X dotaron de nuevas significaciones a los clasicos
grecolatinos y se reapropiaron de estas lecturas para utilizarlas en sus obras para debatir el
comienzo de una historia nacional, para interpretar los sucesos mas importantes que la
conformaron, para justificar su propia participacion y también para validar el sistema

republicano.

Si se considera la lectura de los clésicos grecolatinos como parte de un proceso determinado
y que corresponde a un tiempo, a ciertos lugares y grupos, es cierto que la lectura a los
clasicos grecolatinos se puede ubicar en Hispanoamérica con los primeros frailes que
arribaron en el siglo XV1y es posible observar una tradicion desde entonces en la que el latin
y, en general, la herencia clasica se resguardaba en el &mbito religioso. Es en el siglo XVIII
que comienza una nueva lectura a los clésicos grecolatinos y en general un proceso de

distanciamiento respecto al enfoque religioso sobre las lecturas y esto incluyo a los clasicos.

En el sentido de las resignificaciones de un texto, se puede verificar que la lectura hecha de
parte de los historiadores de la primera mitad del siglo XIX a los clésicos grecolatinos tuvo
una significacion concretamente politica e historica, al utilizarlos para referir procesos y
sujetos historicos, discutir la repablicay el republicanismo y también al utilizarlos para trazar
un antes y un después de los procesos independentistas hispanoamericanos desde donde se
escribia la historia.

Cristina Gomez Alvarez sefiala un momento clave en la historia de la lectura que envolvio a

los autores mexicanos en los que se centra esta investigacion; “el inicio de un proceso de

>4 Roger Chartier, El mundo como representacién. Estudios sobre la historia cultural, México, Gedisa, 2005, pp.
107 -108.

27



secularizaciéon de la lectura que comenzo en el siglo XVIII”.%® Las bibliotecas de algunas
comunidades de lectores durante 1750 y 1819 muestran que este periodo presentd una
tendencia por la secularizacién de la lectura, ya que el libro seglar fue mayoritario respecto
al religioso.®® Siendo este justamente el momento al cual pertenece la generacion de

historiadores de la primera mitad del siglo XIX en México.

Seglin Gomez Alvarez, el hecho de encontrar una tendencia a la secularizacion de la lectura,
en los lectores novohispanos, en un momento de ruptura con el orden colonial, expresa “que
la sociedad estaba preocupada por conocer los libros que trataban del mundo social y natural

en el que vivian, se puede inferir que existia un interés por intervenir en este mundo”.°’

En efecto, Mier, Bustamante, Bocanegra, Zavala, Ortiz, Tornel, Alaman y Mora, vivieron
este momento clave de lectura, en el que el libro seglar es mayoritario respecto al religioso,
en medio de una ruptura con el orden colonial. Herederos en mayor o menor medida de una
tradicion dieciochesca, son la primera generacién de historiadores que enfrentd los retos
sociales, politicos y economicos que implicé el cambio de régimen politico luego de la
Independencia de México durante las primeras décadas del siglo X1X, en un contexto que
oscila entre la tradicion clasica republicana y la modernidad de las Republicas que se

esperaban trazar en el contexto hispanoamericano.

Ademas, la mayoria de los miembros de esta generacion nacié a finales del siglo XVIIl'y
murié entre las décadas de los 30 y 60 del siglo XIX. Su formacidn intelectual y su trayectoria
politica, en donde prevalecio la lectura a los clasicos grecolatinos y modernos, pero también
la produccion peninsular se ubica entre las primeras dos décadas del México independiente.
En cambio, la publicacion de sus obras es entre las décadas de los 30 y los 40, siendo el méas
tardio Bocanegra, puesto que sus Memorias llegan a la imprenta hasta 1892.

Esta generacion de escritores tiene sus diferencias con respecto a otras posteriores como las

generaciones de 1865, 1870 y 1880. Algunos referentes son Ignacio M. Altamirano,

55 Cristina Gdmez Alvarez, La circulacion de las ideas, p. 57.
%6 |pidem, p. 141.
57 Ibidem, p. 145.
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Guillermo Prieto, Justo Sierra y Vicente Riva Palacio. “Aunque en general a todos los

persigui6 una misma funcién social: civilizar a los pueblos”.®

Aunado a lo anterior realizar un corte temporal para esta investigacion fue dificil si se toma
en cuenta que los historiadores de la primera mitad del siglo XIX compartieron un horizonte
cultural comun apoyado en la retérica como persuasion para justificar una narrativa historica
como veremos con detalle en el desarrollo de esta tesis. La primera generacion abarca el
periodo de 1790 a 1850, por su formacion intelectual, trayectoria politica y produccion
escrita, incluyendo ademas las obras leidas de los antiguos y modernos que circularon en la

época.

Asi el corpus principal de esta investigacién lo componen las obras historicas de los
siguientes politicos y pensadores decimonoénicos: Fray Servando Teresa de Mier, Carlos
Maria Bustamante, José Maria Bocanegra, Lorenzo de Zavala, Tadeo Ortiz, José Maria

Tornel, Lucas Alaman y José Maria Luis Mora.

Por tanto, las obras que se seleccionaron para esta investigacion son las siguientes; se incluye
la fecha de publicacion: Historia de la revolucion de Nueva Espafia (1803) de Fray Servando
Teresa de Mier, Cuadro Historico de la Revolucion Mexicana (1843-1846) de Carlos Maria
Bustamante, Memorias para la historia del México independiente 1822-1846 (1892) de José
Maria Bocanegra, Ensayo historico sobre las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830
(1831) de Lorenzo de Zavala, México considerado como nacién independiente y libre, o
sean algunas indicaciones sobre los deberes mas esenciales (1832) de Tadeo Ortiz, Breve
resefia historica de los acontecimientos mas notables de la nacion mexicana desde el afio de
1821 hasta nuestros dias (1852); José Maria Tornel, Historia de México desde los primeros
movimientos que prepararon su Independencia en el afio de 1808 hasta la época presente
(1849-1852) de Lucas Alaman y Obras sueltas (1848) de José Maria Luis Mora.>®

%8 Marfa Luna Argudin y Saul Jerénimo, “México siglo XIX. Debates sobre la construccién de la nacién”, p. 21.
%% Aunque Mora fue un gran lector de los cldsicos grecolatinos en su obra México y sus Revoluciones no hay
referencias a ellos como si las hay en sus Obras sueltas, aunque en la primera hay un desarrollo mas amplio
sobre la republica en México, pero esto obedece a otros objetivos que el autor se traza que no son sélo escribir
historia ya que como el mismo menciona la obra “es en el fondo histdrica, pero también estadistica y
filoséfica”. Mora si revisa los periodos mas importantes de México desde su Independencia hasta finales de
1853, desarrolla ademas una amplia descripcion del territorio y sus recursos en la parte estadistica vy,
finalmente, la parte filoséfica que mas le interesa es reflexionar el término de Revolucion, especificamente,
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En definitiva, se pretende explicar la particularidad desde donde se escribio historia por una
generacion que transito de finales del siglo XV1I1 a las primeras décadas del siglo XIX en el
Meéxico independiente. Para la observacion historiogréfica en esta investigacion se toma en
cuenta la operacién historiografica que implica tres circunstancias: “las practicas que
constituyen la institucion social y la organizacion que hace posible la recuperacion del

pasado, la escritura sobre este y un lugar social desde donde se escribe”.®°

Nuestra principal base metodologica es la propuesta por Michel de Certeau puesto que se
intenta responder sobre un momento muy especifico en el que se escribio historia y la
influencia de la lectura de los clésicos grecolatinos para esa labor. Siguiendo a Michel de
Certeau, cuando se habla de historiografia se intenta responder ¢;quiénes eran los
historiadores que escribieron historia en la primera mitad del siglo XIX?, ¢ por qué lo hicieron

recurriendo a los autores grecolatinos? y ¢qué posibilito este tipo de escritura?

En este sentido, interesa acercarse a las practicas que los autores de la primera mitad del siglo
XIX en México llevaron a cabo en torno a la lectura y la escritura de la historia, asi como el
acercamiento que tuvieron a distintas instituciones sociales como los espacios educativos que
permitieron su lectura de los clésicos, hasta las politicas en las que ejercieron distintos cargos

y que les otorgd esa vision del deber politico de escribir historia.

En resumen, se considera que los autores seleccionados formaron una organizacion en el
sentido de ser parte de una misma generacion con el interés de recuperar el pasado y escribir
sobre este, desde un lugar social muy especifico como el México independiente de la primera

mitad del siglo X1X cuando era una tarea urgente pensar y escribir la historia de la nacién en

“atinar los elementos creadores de una revolucidn, conocer los principios motores que la han hecho existir y
los conservadores que asegura sus resultados”. En sus conclusiones, Mora deja ver una calificacion pesimista
del republicanismo en México, por tanto, de los resultados de su revolucién, al decir que “resulta que en
México no hay ningun orden establecido: no el antiguo porque sus principios estdn desvirtuados, no el nuevo
porque, aunque las doctrinas en que se funda y los deseos que ellas excitan son comunisimas en el pais,
todavia no se ha acertado en los medios de combinarla [...] no se puede volver atrds ni caminar hacia delante
sino con gran dificultad”.

José Maria Luis Mora, México y sus revoluciones, Paris, 1836, edicion facsimilar, pp. VIII-X y p. 553.
Disponible en linea:
https://mexicana.cultura.gob.mx/es/repositorio/detalle?id=_suri:DGB:TransObject:5¢95763d7a8a0230b732
9edb&word=Jos%C3%A9%20Mar%C3%ADa%20Luis%20Mora&r=3&t=6360 Ultima fecha de consulta:
16/10/23.

80 Michel de Certeau, La escritura de la historia, México, Universidad Iberoamericana, 1999, pp. 68-69.
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ciernes. En cuanto a “la escritura de la historia” los clasicos grecolatinos permitieron referirse
a un pasado en el que habian existido las republicas y al cual era necesario regresar para
poder observar el propio proceso histérico que se habia vivido luego de la revolucion de
Independencia vy, asi, reflexionar sobre cudles eran las vias para construir una republica

moderna.

Cabe recordar que fue la cultura de los tiempos modernos la que cred una imagen del
clasicismo valida para reforzar sus propios modos de dominio en el terreno ideologico, para
controlar asi el mundo de lo imaginario. La manipulacion del lenguaje es lo que permitio
controlar mejor este mundo”.%! Segln José Antonio Aguilar, desde el punto de vista
ideoldgico, el republicanismo adoptd en los diferentes paises de Hispanoamérica distintos
significados sustantivos y son precisamente esos significados y lenguajes los que se deben

rescatar y analizar.%?

Salvo por casos excepcionales como el de Simén Bolivar las republicas antiguas no se
recrearon en Hispanoameérica, como si se intentd hacer en Europa en mayor o menor medida,
tal es el caso del francés Fustel de Colangues quien lo aterrizé en el contraste de la ciudad
antigua y moderna, pero tampoco se teoriz6 sobre ello.

Los hispanoamericanos utilizaban de manera fragmentaria las ideas

(clasicas) discretas y separables unas de otras, no eran una ideologia.

Por ello recurrian a ellas de una manera variada y oportunista. En

cambio, la republica en términos clasicos era un universo de

significados, conceptos, instituciones y preocupaciones vinculados

entre si. La apropiacion de los hispanoamericanos de la tradicion
republicana en el grado que existi6 fue parcial.®

Aun asi, quedan interrogantes pendientes a reflexionar por qué, para algunos, fue el
republicanismo el sistema que encarné la idea de como debia organizarse la sociedad, luego
de la crisis independentista o, respecto a, como se configur6 el lenguaje politico de los
historiadores de la primera mitad del siglo XIX 'y, por qué y como los clasicos grecolatinos
formaron parte de él. La presente investigacion pretende aportar material para reflexionar

sobre estos puntos.

51 Domingo Placido, Introduccién al Mundo Antiguo: problemas tedricos y metodoldgicos, Madrid, Editorial
Sintesis, 1995, p. 17

52 José Antonio Aguilar, “Dos conceptos de republica”, José Antonio Aguilar y Rafael Rojas, op. cit., p.39.

83 Ipidem., p. 40.
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En el retorno a los clasicos grecolatinos por parte de los autores de la primera mitad del siglo
XIX confluyen entonces las labores de escritura y lectura para la configuracién de una
conciencia historica, entendida ésta como la distincion entre pasado, presente y futuro en la
cual la lectura cobra un papel relevante, que era requerida en ese momento y que, partir de
ella, recayo en la discusion del republicanismo para lo cual la lectura a los clasicos fue

indispensable por parte de los autores de la primera mitad del siglo X1X.%*

Por ende, la republica contintia siendo un problema histdrico® ya que nacié como un ideal
de regimen politico y ha tenido diferentes apropiaciones y ejecuciones a lo largo de la
historia. Esta la republica de los clasicos como un ideal con Platon, como una realidad
institucional con Aristételes y con las virtudes ciudadanas en Roma, concretamente con
Ciceron. Después vendréa el renacimiento republicano con los reinos italianos y las repablicas
de los Paises Bajos analizados por Maquiavelo en sus Discursos sobre la primera década de

Tito Livio.

Al final, la republica moderna aparecié con Estados Unidos, que rescatd las experiencias
romana, renacentista e inglesa; con Francia al contraponer la monarquia constitucional con
la republica y con las Independencias hispanoamericanas que buscaron resolver los desafios

respecto a la soberania popular, el gobierno representativo y los derechos constitucionales.

El desarrollo de esta tesis se divide en tres capitulos, en el capitulo | el objetivo es sopesar
con qué proposito se escribid historia en el contexto de la primera mitad del siglo XIX en
México y a cargo de quiénes estaba esta tarea, asi como la mirada historica que se desarrollé
para exponer qué lecturas clasicas griegas y latinas circularon en el contexto de la primera
mitad del siglo XIX y qué abonaron respecto a la discusion del republicanismo, cuando se
traté de escribir la historia de la nacion en ciernes para complementar el contexto politico
con las ideas que se leian en ese momento y su influencia en los objetivos para escribir

historia.

54 para Paul Ricoeur, la relacion entre la conciencia histérica y la condicion histérica es que la manera en que
se reconfigura la condicion histdrica, es decir, que esta pasa a ser conciencia histdrica es a partir de la lectura
de los relatos, de las narraciones, desde la epopeya hasta la novela moderna, desde la leyenda a hasta la
historiografia. Paul Ricoeur, Tiempo y narracién, Tomo lll, México, Siglo XXI Editores, 1996, p. 731.

85 Raul Chanamé-Orbe, “La reptblica como problema histérico”, Revista Revoluciones, Vol. 3, No. 5, 2021, pp.
42-53. En linea: https://doi.org/10.35622/j.rr.2021.05.004 Ultima fecha de consulta: 16/10/23
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Continuando con el capitulo Il se desarrolla un panorama general de como fue la formacion
educativa y cultural de los historiadores de la primera mitad del siglo XIX que permite
entender su acercamiento a los clésicos grecolatinos. Y, entonces, agrupar las lecturas de los
clasicos grecolatinos para construir una clasificacion segun las ideas de autores griegos o
romanos que fueron retomadas para hablar de temas en comin como la republica y el

republicanismo, pero que fueron experiencias distintas en la Antiguedad.

Finalmente, en el capitulo 111 se analiza el uso de los clasicos griegos y latinos en las obras
historicas de los historiadores de la primera mitad del siglo XIX que se utilizaron para discutir
la republica y el republicanismo. Para exponer los ejes de discusion que se desarrollaron a
partir de las lecturas a los clasicos grecolatinos como un recurso historiografico que permitié
escribir una historia nacional y discutir qué son la republica y el republicanismo, asi como

definir sus enemigos y sus pilares, ante el horizonte de expectativa moderno.
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Capitulo 1. La escritura de la historia y las lecturas clasicas en la primera mitad del
siglo XIX

Los objetivos del presente capitulo son identificar y explicar el tipo de historia que se escribid
durante la primera mitad del siglo XIX, es decir, durante las décadas que enmarcaron el
México independiente y sus principales representantes, asi como exponer qué lecturas
clasicas griegas y latinas circularon en el contexto de la primera mitad del siglo X1X respecto
a la discusion del republicanismo. La primera parte del capitulo hace un recuento de los
autores pertenecientes a la primera mitad del siglo XIX y el contexto de la escritura y
publicacién de sus obras en un orden cronolégico con fray Servando Teresa de Mier, Carlos
Maria Bustamante, Lorenzo de Zavala, José Maria Luis Mora, Lucas Alaman, José Maria

Bocanegra, Tadeo Ortiz y José Maria Tornel.

La segunda parte del capitulo se concentra en exponer los titulos que tuvieron mayor
circulacion durante la primera mitad del siglo XIX. Si bien el propésito es conocer
especialmente los titulos clasicos, también se mencionan otros que constituyeron parte
fundamental de las lecturas hechas por los autores de la época y que abonaron tanto en su
entendimiento de los clasicos grecolatinos como en sus ideas politicas.

En general los historiadores del siglo X1X se ocuparon de acontecimientos politicos, dejando
aparentemente de lado los aspectos de la vida social. Hay que recordar que “los historiadores
de aquella época no eran, como los de la actual, académicos; eran politicos”.®® Hay que tomar
en cuenta también que los historiadores de entonces vivieron una situacion inmediata y
urgente que requeria critica y accion al mismo tiempo, existid “una preocupacion clara y
expresamente desarrollada por dar cuenta de la sociedad novohispana sacudida por la

Independencia”.%’

En efecto el tema central de la historiografia del siglo XIX fue la cuestion politica si se
observa que todos los autores pertenecientes a la primera mitad del siglo X1X describieron o

retomaron en sus obras histdricas los procesos politicos, mismos de los cuales fueron parte

86 Andrés Lira, Espejo de discordias. Lorenzo de Zavala, José Ma. Luis Mora y Lucas Alamdn, México, SEP, Cien
de México, 1984, p. 13.
®7 Ibid.
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al desempefiarse en las instituciones que siguieron después de la Independencia en un
contexto de ideas ilustradas liberales y roméanticas en medio de una situacion critica, pues
mientras se debatia el régimen formal que debia adoptar México, las estructuras
socioecondmicas coloniales permanecian, todo esto se expresaba en la lucha politicay en la
produccion tedrica en la cual “la matriz clasica ejerci6 una influencia en los hombres de letras
de la época”.%® Los tratados clasicos sobre retdrica y poética se retomaron y no sélo en el
interés por la lengua latina sino también por “la imitacion de modelos clasicos al escribir y

al hablar”.%°

La tradicién grecolatina también era seguida en el siglo XVIII, pero un antecedente cercano
a la historiografia del siglo XIX en el sentido politico se encuentra en aquella que desarroll6
un “patriotismo criollo novohispano”, el cual tuvo como tarea en el Siglo de las Luces de
refutar las ideas de inferioridad sobre América, y en concreto de Nueva Espafia, durante la
segunda mitad de esa centuria. Su principal exponente fue Francisco Javier Clavijero quien,
ante las interpretaciones eurocentristas de autores modernos como Buffon, de Pauw, Raynal
y Robertson decidié escribir una defensa de la Nueva Espafia posicionandola a la altura de

las naciones europeas en ambitos educativos y culturales.

La historiografia del patriotismo criollo™ que tuvo su climax con la expulsion de los Jesuitas
(1767) traz6 como objetivo igualar a la Nueva Espafia con otras civilizaciones y el mismo
propdsito se tuvo cuando se pasé del virreinato a la reciente nacién mexicana; en el
reconocimiento de la recién adquirida Independencia era fundamental dar orden a la historia

de la nueva nacion y ponerla a la altura de otras como Francia y Estados Unidos.

Ahora bien, esta historiografia criolla o la manera de escribir desde una perspectiva criolla o
indiana ya se encontraba en la tradicion barroca en México mucho antes de los sentimientos

que afloraron en visperas del movimiento por la Independencia. Surgieron y se discutieron

68 Juan Alfonso Lépez Milan, Andlisis de la narrativa testimonial sobre el sitio de Querétaro, tesis para obtener
el grado de Maestro en Historiografia, México, UAM —Azcapotzalco, Posgrado en Historiografia, 2011, p. 33.
89 Leonardo Martinez Carrizalez, “La mentalidad retdrica. Apuntes sobre la cultura letrada en México durante
el siglo XIX”, en Leticia Algaba, op.cit., p. IV.

70 Uno de sus maximos representantes es Francisco Javier Clavijero (1731-1787) con su Historia Antigua de
Meéxico (1779-1781) sin embargo, hubo otros antecedentes a la hora de hablar de la defensa a los criollos
como con los cronistas de la Corona Gonzalez Fernandez de Oviedo (1478-1557), Francisco Lépez de Gémara
(1510-1553) y Antonio de Herrera (1559-1625).
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“temas como la circunstancia y las aspiraciones de un grupo pequefio empefiado en abrirse
paso dentro de una comunidad social y politicamente compleja; dichos temas son la ciudad,
la naturaleza, el indio y el destino de los propios espafioles”. Asi lo senala Aurora Diez-
Canedo Flores en su andlisis a Dorantes de Carranza, Suarez de Peralta y Gomez de

Cervantes.’?

Luego de la consumacion de Independencia en 1821 y a partir de las siguientes décadas
comenzd entonces la escritura de una historia nacional y en este sentido la nacion y la historia
se pensaban de manera conjunta, se trataba entonces de reflexionar el tipo de patria a
describir, sin embargo, acontecimientos claves para el surgimiento de esta historia nacional
son “la revolucion de Independencia, el imperio de Iturbide y, posteriormente, el sistema
federal fueron cambios que no permitieron sustentar un proyecto de patria en comun, asi que
la memoria de la guerra dividi6 a las élites por décadas”.’”> Y también, como ya se dijo, de
alguna forma todos los autores pertenecientes a la primera mitad del siglo X1X escribieron
sobre una patria que todavia no existia del todo y que cada quien imaginaba de manera

diferente en el futuro; todo ello enmarcado en la formacion de una nueva esfera publica.

Esta formacion de una esfera publica moderna no fue impulsada por la Corona, sino “por los
procesos que desencadenaron la quiebra de la monarquia”.”® Asi inici6 la difusion no
institucional de folletos, relatos y proclamas por parte de los insurgentes, enlazandose estas
nuevas formas de comunicacién a otras anteriores como los sermones y demas recursos

utilizados por el clero para movilizar al pueblo.

Por ende, en este contexto los actores politicos fueron lectores y escritores, se convirtieron
en “personajes casi siempre cultos e integrados en la €lite, quienes construyeron el mercado
para las obras histéricas otorgando a este género una legitimidad que las instituciones no

podian proporcionarle”.’* Se cred un nuevo espacio de comunicacion y sociabilidad,

71 Aurora Diez Cafiedo Flores, Los desventurados barrocos: sentimiento y reflexion entre los descendientes de
conquistadores Dorantes de Carranza, Suarez de Peralta, Gdmez de Cervantes, Tesis para obtener el grado de
Maestra en Historia, Universidad Nacional Auténoma de México, México, 1990. Recuperado de
https://repositorio.unam.mx/contenidos/85166n Ultima fecha de consulta: 16/10/23.

72 Ibid.

73 Ibidem, p. 30.

7% Ibidem, p. 32.
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consolidado por una élite de notables que conformo el sistema politico republicano a partir
de 1824.

Si bien se puede considerar como una élite dividida y en pugna, sin duda construyo una
opinidn publica en conjunto con vocabulario y elementos retdricos en comin que, a su vez,
derivd en la escritura de una historia nacional escrita por distintos individuos que, por
supuesto tenia diferencias o contradicciones, pero que al mismo tiempo tenian un objetivo en
comun: escribir la historia de la nacién en construccion. Es posible que si pueda ubicarse que
esta tradicion comienza en 1824 a partir de que el republicanismo es el sistema politico
consensuado, pero luego vendran otras discusiones como el federalismo o el centralismo, e
incluso un Segundo Imperio, al menos en este momento el sistema republicano es el camino
por seguir para consolidar la Independencia y estar a la altura politica y cultural de otras

naciones.

Por supuesto la retérica fue el referente tedrico de la cultura letrada en el siglo XIX, gracias
a la naturaleza reflexiva que esta disciplina cobré desde sus primeras formulaciones en la
Grecia antigua y que conservo desde entonces. Los historiadores de la época compartieron
este “horizonte retorico”, en el cual coincidieron en referencias, lecturas, ideas y ensefianzas
mismas que luego retomaron, ampliaron y reinterpretaron en mayor o menor medida, segin
su formacion, su filiacion politica e incluso su condicion econdmica; para su accién politica,
para la escritura de sus obras y para defender sus distintos puntos de vista sobre la nacion

mexicana.

En pocas palabras, sus diferencias los unen, en el sentido de que todos utilizan a los clasicos
grecolatinos bajo distintas modalidades retdricas para persuadir, retomar ciertos pasajes,
dotar de tonalidad o reafirmar opiniones en sus obras historicas. De hecho, en el México del
siglo XIX, como en el resto de las sociedades occidentales, “la retdrica fue la maestra del
estilo literario, es decir, acervo que guarda para los escritores modernos, de un modo similar
al papel que desempefi¢ para los oradores de la Antigliedad, el repertorio de las figuras y la

antologia de los modelos gracias a los cuales fue posible pulir el estilo”.”

75 Leonardo Martinez Carrizalez, op. cit., p. 49.
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Maria Luna Argudin propone que “la tradicion retorica subyace a las diferencias politico -
ideoldgicas (liberales y conservadoras) a las corrientes literarias (neoclasicismo,
romanticismo, costumbrismo, realismo) y a las teorias de la historia (romanticismos,
positivismos). En otras palabras, la tradicion retdrica se puede pensar como el sustrato basico

que atraviesa todo el siglo XIX”.”®

Como podréa notarse mas adelante, para el caso de los autores seleccionados de la primera
mitad del siglo XIX, en efecto sus obras histdricas, su trayectoria politica y otros de sus
textos, como los escritos en la prensa, demuestran esta “actitud retorica”, en todo momento,
y el uso de los clésicos grecolatinos para argumentar, reforzar, ornamentar, ejemplificar o
criticar algin pasaje o personaje que es parte de la historia. En la segunda mitad del siglo
XIX se tiene otro tipo de discusiones sin abandonar la retorica, pero ya con la evidencia de
que el sistema republicano puede perecer ante una figura fuerte en el poder, en el afan de
tener orden o estabilidad, ademas se presencid la invasién americana, entre otros sucesos,

con Santa Anna quien tuvo periodos breves, pero constantes en la presidencia.’’

Regresando a la primera mitad del siglo XIX, la retdrica tuvo un lugar concreto dentro de la
educacidn, que estaba en manos de la Iglesia, se leian obras como Arte y oratoria de Ciceron,
la Poética y la Retorica de Aristoteles, ademas de los Comentarios de historia clasica con los
latinos Julio Cesar, Salustio y Tito Livio. En cuanto a los griegos, se leyé a Herodoto,

Tucidides y Pausanias.”

Aristoteles entendié por Retdrica la reflexion acerca de los modos de persuadir, Cicerén la
concibid un tanto diferente con el “ratio dicendi” que exigia el conocimiento de todas las
ciencias y las artes, ademas de subrayar que la retorica era el arte de hablar y pensar con
justeza, es decir, guiado por la sabiduria. La Poética era concebida por Aristoteles como el

76 Marfa Luna Argudin, “La escritura de la historia y la tradicién retérica (1834-1885)”, en Jorge Ruedas de la
Serna, Maria Luna Argudin y Leticia Algaba, La tradicion retdrica en la poética y en la historia, México, UAM -
Azcapotzalco/CONACYT, 2004, p. 35.

77 Cierta retdrica acompafiard mas adelante a figuras como Benito Judrez o incluso a Porfirio Diaz, cuando ya
es claro que la retdrica del siglo XIX ha cumplido de cierta forma su funcidn en lo politico e ideoldgico,
puesto que ya la pugna después de Porfirio Diaz no es entre “liberales y conservadores” como se entendia
en el XIX, las corrientes literarias sin duda fueron distintas entre la primera y segunda mitad del siglo XIX y el
Positivismo tendria su climax con “los Cientificos”.

78 Jorge Ruedas de la Serna, “Por los caminos de la retérica. El transito del siglo XVIII al XIX”, en Jorge Ruedas
de la Serna, Maria Luna Argudin y Leticia Algaba, op. cit., p. 17.
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arte de la composicion imitativo-verbal y el estudio de tal composicion, arte o estudio que ha
de tratar las especies genéricas y de los elementos de la obra y el desarrollo de su fabula o
argumento. En pocas palabras, es el arte de la composicion, pero también la investigacion de

los resultados de dicho arte y sus diversos géneros como la tragedia o la epopeya.’®

La ensefianza de la retdrica se dio con las retdricas y las poéticas, del siglo XVI1I1 al XIX que
atendian a un conjunto predeterminado de temas que se repiten, con pocas variantes, de
manual en manual. Por lo general eran libros didacticos, mediante los cuales se atendia a la
necesidad de ensefiar a los jovenes a expresarse con propiedad, en la comunicacién oral y
escrita. Se pretendia cultivar el “gusto literario” y se impartian los rudimentos del
discernimiento critico. En el siglo XVIII en México, existié una élite intelectual laica y

religiosa, la cual también encontré un orden de lo que debia leerse y desecharse.®

Por lo que respecta a la retorica novohispana ésta tuvo como marco de referencia la llamada
Nueva Espaiia, una region del Nuevo Orbe, durante los siglos XVI al XVI11.8* Cuando los
espafoles y los indigenas intentaron comunicarse mutuamente sobre el concepto de la verdad
que unos Yy otros profesaban en torno a su propia realidad y por la persuasién del mensaje de

sus culturas es que se hizo indispensable la retdrica.®

En cambio, los espafioles poseian la tradicion retérica de los antiguos griegos, latinos y
cristianos. Debemos decir, por tanto, que en el uso de la imagen y en la ensefianza y
aprendizaje de la lengua se finco el desarrollo de la teoria'y de la practica retdrica en la Nueva
Espafia. Sus fuentes eran Platon, Aristoteles, Cicerdn, Quintiliano, Demostenes, Basilio,

Crisostomo y Agustin.®®

7 Francisco Abad, Retdrica, poética y teoria de la literatura, U.N.E.D., Madrid, s/f, pp. 27-29. En:
file:///C:/Users/Lenovo/Downloads/Dialnet-RetoricaPoeticaYTeoriaDelaliteratura-211276.pdf. Ultima fecha
de consulta: 16/10/23.

80 Maria Luna Argudin y Leticia Algaba, La tradicion retérica en la poética y en la historia, México, UAM -
Azcapotzalco/CONACYT, 2004, p. 16.

81 Arturo E. Ramirez Trejo, “La retdrica novohispana: origen, desarrollo y doctrina (siglos XVI -XVIII)”, Nova
Tellvs, 30 1, 2012, p.151. Recuperado en:
http://www.scielo.org.mx/scielo.php?script=sci_arttext&pid=50185-30582012000100006 Ultima fecha de
consulta: 16/10/23.

8 Ipidem., p. 153.

8 Ipidem, pp. 153 -154.
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Respecto a los clasicos, las mayores fuentes eran Aristoteles, Cicerén, Horacio y Quintiliano;
y, por lo que se refiere a los autores modernos, en el caso de los tratados peninsulares o
hispanoamericanos estuvieron en circulacion autores como “Garcilaso de la Vega, Fernando
de Herrera, Francisco de Rioja, Fray Luis de Ledn, Bernardo de Balbuena, Miguel de
Cervantes, Lope de Vega, y entre los mas proximos, José Cadalso, Tomas de Iriarte, Leandro
Ferndndez de Moratin, pero, sobre todo, Juan Meléndez Valdés, el campe6dn de todas las

poéticas”.8

En sintesis, para el siglo XIX se ha llegado a catalogar la afinidad a los clasicos en dos
vertientes: por un lado, se habla de la existencia del “humanismo eclesiastico”; por el otro,
se acepta que también hubo un “humanismo liberal”.®> Sin bien hay quienes como Ortiz
Davila que insisten en que seré la €lite conservadora quienes mayormente resguarden el uso
y dominio de las letras clasicas se considera que aun asi y a pesar de las diferencias
ideoldgicas, tanto liberales como conservadores, compartieron una retérica en comun que se

nutria de los clasicos grecolatinos y, la cual, es perceptible en sus obras histdricas.

Ahora bien, cabe recordar que la republica es tradicién romana, la democracia, en cambio, se
vivio en Grecia del siglo V. El sistema democratico no se va a discutir todavia, para el siglo
XIX es ir demasiado lejos en términos de politica liberal. Sera el sistema republicano o
monarquico que, si tuvieron un impacto real en dos momentos con lturbide y después con
Maximiliano de Habsburgo, pero incluso después de este ultimo la republica vuelva a erigirse

y de manera mas radical separando la Iglesia y el Estado.

México no fue el unico caso en el que la republica se erige como el sistema politico
predilecto. Practicamente toda América es republicana salvo Canadd y las colonias
holandesas y francesas. Durante el siglo XIX las Independencias hispanoamericanas
culminaron en sistemas republicanos con algunos retornos monarquicos, siendo el enemigo
un tirano que suspira por el absolutismo del monarcay desprecie una constitucion que reaviva
el temor de que la republica se vea amenazada. Finalmente, después en el siglo XX se tuvo

la discusion griega con la democracia y sus enemigos los totalitarismos y las dictaduras.

8% Ibidem, pp. 19 -20.
8 Juan Pablo Ortiz Davila, op. cit., p. 55.
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Para el caso de la primera mitad del siglo XIX ciertamente los autores pertenecientes a ella
compartieron una retérica en comun porque consumian los mismos productos culturales, es
decir, las mismas lecturas. También porque pertenecian a la esfera publica que discutia
abiertamente los temas politicos y culturales. Ciertamente todos tenian sus diferencias, sus
contrastes, o como lo ha llamado Andrés Lira, “espejos de discordias”,® pero al final todos
de cierto modo compartian el mismo espacio retorico: el espacio para escribir en las obras
historicas o en la prensa, espacios para discutir como tertulias o asociaciones, el espacio

incluso para ejercer cierto poder politico.

1.1 Autores y obras historicas
Como vya se dijo, es dificil definir el momento del nacimiento de una historia nacional.

Respecto a los autores seleccionados para esta investigacion hubo quienes si consideraron la
revolucion de Independencia como parte ya de lo que se debia o podia historiar,
practicamente todos con excepciones de Bocanegra, pero porque su intencidn no era escribir
historia; o con Lucas Alaman, cuando omite algunos episodios porque todavia no se podia

hablar de ciertos temas 0 personas.

Si ubicamos una diferencia entre la historiografia del patriotismo criollo, como la definen
Annino y Rojas, y la que surge con y a partir del movimiento por la Independencia, entonces
se abarca una generacion que inicia con fray Servando Teresa de Mier. La seleccion de
autores en esta investigacion es precisamente esta generacion que abarca practicamente toda
la primera mitad del siglo XIX y que forma una tradicion historiogréfica que seré retomada
durante la segunda mitad del X1X cuestionada y posteriormente analizada de acuerdo con su
momento clave de surgimiento: escribir la historia de una nacién que también buscaba su

Independencia.®’

8 Es precisamente la obra de Andrés Lira Espejo de discordias. Lorenzo de Zavala, José Ma. Luis Mora y Lucas
Alamdn, México, SEP, Cien de México, 1984, una lectura en la que pude constatar que, si bien, hay diferencias
entre los autores de la primera mitad del siglo XIX, también hay muchas coincidencias como discutir el sistema
politico mas conveniente o querer contar su vision de la historia.

87 Rafael Rojas divide el siglo XX y su estudio por la historiografia de la Independencia en las siguientes etapas:
“Los libros del centenario, los silencios del otro centenario, la patria y sus historias, indigenismo, agrarismo y
marxismo, la profesionalizacion del campo, la reinterpretacion del siglo XVIII y la nueva historia politica”.
Annino y Rafael Rojas, La Independencia. Los libros de la patria, pp. 97-132. Toda esta historiografia fue,
ademds, revisitada criticamente en el siglo XX.
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Se comienza este recuento entonces con la obra de fray Servando Teresa de Mier Historia de
la revolucion de Nueva Espafia la cual fue escrita entre 1811 y 1813 en Cadiz y Londres,
cuando todavia el tema de la constitucion historica novohispana era crucial para legitimar la
idea de emancipacion. Mier era un independentista republicano convencido; pero en su obra
apoyaba la mediacion inglesa, es decir, no estaba del todo de acuerdo con una Independencia
“absoluta” de América. Producto quiza de su estancia en Londres y la lectura a los textos del
partido whig en Inglaterra, que defendian la constitucién mixta y el balance entre las
facultades de la camara de Lores y los Comunes; ademas, el rey se asociaba con la defensa
de la libertad. Estas ideas llegaron también a Espafia con Melchor de Jovellanos (1744 -
1811).

Hasta 1808 el punto constitucional candente habia sido el del acceso a los altos cargos; pero
con la acefalia de la Corona el problema abarcé todas las formas y relaciones de poder. La
originalidad de fray Servando fue poner en el centro de la cuestion constitucional la
ilegitimidad del golpe de los comerciantes en contra del virrey y del cabildo capitalino en el
otofio de 1808, mas que la abdicacion del rey. Con este desplazamiento de su eje central, la
crisis se ubicaba y se originaba en el territorio novohispano, otorgando una nueva y mas
fuerte legitimidad historica al autonomismo criollo: el golpe, y no s6lo la abdicacion, rompi6
lo que fray Servando llamo “el pacto” entre la Nueva Espafia y la Corona, dejando al reino

libre de perseguir su destino.®

Roberto Breia sefiala que “mas alla de las variaciones en cuanto a sus simpatias politicas o
de sus vaivenes entre el democratismo, el liberalismo y el conservadurismo, las oscilaciones
del pensamiento politico de Mier son mas aparentes que reales, pues, a partir de la Historia
de la revolucion de Nueva Espafia (1813) es posible identificar algunos valores politicos que

se mantienen a través de dichas oscilaciones”.®®

En contraste, David Brading considera que el proposito de Mier en su Historia era repetir los
argumentos constitucionales de 1808, comentar los debates de las Cortes de Cadiz, describir

el curso de la insurgencia mexicana y ofrecer un argumento razonado en favor de la

8 Antonio Annino y Rafael Rojas, op. cit, p. 23.
8 Roberto Brefia, El primer liberalismo espafiol y los procesos de emancipacion de América, 1808 -1824. Una
revision historiogrdfica del liberalismo hispdnico, México, COLMEX, 2006, p. 357.
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Independencia mexicana, considerando asi a la obra de Mier como “el texto capital para

cualquier interpretacion de la ideologia de la revolucion hispanoamericana”.%

Segun Brading, la obra esta escrita en un estilo vigoroso y polémico por lo que la Historia
de Mier constituye el momento axial en que los temas tradicionales del patriotismo criollo se
convirtieron en poderosos argumentos en contra del régimen espafiol. En la escritura de su
obra “Mier también se basé en el hincapié de los whigs, en la antigua constitucion propuesta
por Jovellanos y en Blanco White; tampoco vacil6 en citar a Thomas Paine”.% Sin embargo,
en todos los puntos rechazo la influencia de Rousseau y de los principios jacobinos de la
democracia pues apelaba a la historia de México y no a la razén universal, “su objetivo era

la liberacion de la nacion mexicana, y no la redencion de la humanidad”.%?

De este modo el pensamiento politico de fray Servando evoluciond desde una posicion
libertaria a una federalista moderada después de pasar por las etapas previas necesarias como
independentista y republicana. “Cada una de estas etapas estuvo ligada a distintas
experiencias politicas que le toco en suerte vivir al padre Mier, después de su destierro de la
Nueva Espafia. El periplo comprendid lugares tan decisivos en la historia politica de Europa
y América como lo serian Espafia, Francia, Portugal, Italia, Inglaterra y Estados Unidos”.%

Para finalizar fue en estos lugares donde recibio la influencia de pensadores politicos como
Jovellanos, el obispo de Blois, Blanco White y Burke y el abate Pradt. También se sumaron
las letras de Bartolomé de Las Casas, Juan de Solorzano y Pereyra, asi como Humboldt. En
sintesis, el hilo conductor del proceso de maduracion politica en Mier “estaba intimamente
vinculado con el protagonismo de sus alegatos, que pasa de ser, en un primer momento

criollo, americano y finalmente al ciudadano de los estados de la republica”.%

Ciertamente la obra de Mier es erudita, tenia una gran preparacion y trayectoria, era ademas

un personaje que desafiaba la autoridad en el sentido amplio, comenzando con la eclesiastica.

% David A. Brading, Orbe indiano. De la monarquia catdlica a la republica criolla, 1492-1867, México, FCE,
1991, p. 636.

9 Ibid.

2 Ibid.

93 Rafael Diego Fernandez, “Influencias y Evolucién Del Pensamiento Politico de Fray Servando Teresa de
Mier”, Historia Mexicana 48, no. 1 (1998), p. 33. http://www.jstor.org/stable/25139208. Ultima fecha de
consulta: 16/10/23

% Ibidem, p. 35.
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Tanto Brefia como Brading dan descripciones muy acertadas, aunque contrarias sobre la obra
de Mier, por un lado, con lo que se explora de la obra para el objetivo de esta investigacion
si pareciera que Mier en algunos momentos no alcanzaba a dimensionar hasta donde eran las
consecuencias de la Independencia, pero si, por el otro lado, aceptaba que la Independencia
era irreversible y se inclinaba por un sistema republicano también. Finalmente, es mas que
posible que las oscilaciones que sefiala Brefia entre una ideologia politica u otra es mas que
nada porque la vida de Mier fue erratica e inestable a su vez, vivia un periodo de crisis aunado

a su penitencia.

Con respecto a Carlos Maria Bustamante (1774-1848) se sabe que se recibié como abogado
en 1801 y después ocupd el puesto de relator de la Audiencia que le daria un lugar
distinguido. Redacté El Diario de México en 1805, durante la época del virrey Iturrigaray en
donde publico sus primeros ensayos. Con la apariciéon de El Diario de México la principal
ciudad de Nueva Espafia vio aparecer ante ella dos hechos politicos inéditos. En primer lugar,
la sociedad novohispana asistia al nacimiento de un nuevo tipo de prensa, desconocido hasta
entonces, que trataba aspectos culturales de la sociedad y que establecioé una nueva forma de
comunicacion propiciando asi la formacion de una nueva cultura politica. En segundo lugar,
la aparicion de este periodico “modifico las practicas culturales del Virreinato, no solamente
en el dominio de las publicaciones diarias sino también en el terreno de la circulacion de las

ideas”.%®

De este modo la aparicién del Diario de México produjo un cambio en la actividad cultural
de la ciudad de México con el nacimiento de la llamada “opinion publica”.% Si bien los temas
abordados en ocasiones eran copia fiel de los periddicos esparioles, también se encuentran en
sus paginas reflexiones organizadas alrededor de temas y problemas sociales propios de la

sociedad novohispana tratados por primera vez en forma publica.

Uno de estos temas fue precisamente el poder de representar la nacion, este poder era
defendido de la misma manera que la opinion publica. La libertad de imprenta y de opinion,

a pesar de los obstaculos, fueron imprescindibles mas que opcionales para alimentar el

% Annino y Rafael Rojas, op. cit., p. 28.

% Esta esfera publica moderna en la que se dio la “opinién publica” fue un nuevo tipo de comunicacién que
surge entre el poder politico y la sociedad. En el caso de México Rafael Rojas lo ubica en 1808. Rafael Rojas,
La escritura de la Independencia. El surgimiento de la opinién publica en México, México, CIDE/Taurus, 2003.

44



imaginario de una nacién. Se conformé entonces un nuevo espacio de comunicacion y de
sociabilidad que fue consolidado por una élite que conformé un sistema politico republicano
en 1824,

De acuerdo con lo anterior, podria interpretarse como una €élite que mantenia sus diferencias,
“no cabe duda de que si construyd una opinion publica. Es en este contexto donde se dio la
necesidad ineludible de hacer historia. México, sin un programa coherente de desarrollo
universitario, hizo la historia directamente desde el nuevo espacio pablico y a partir de sus
recursos”.%’” En este espacio plblico participaban nuestros autores y quienes efectivamente
escribieron sus obras historicas a partir de sus propios recursos econémicos, sociales y

culturales.

Para terminar de manera breve el desglose sobre la opinion publica, cabe mencionar otra
definicion y ejemplo que sefiala Fernando Escalante al decir que ésta también era practica
palpable, tenia consecuencias casi inmediatas como ocurrié con la destitucion de lturbide.
“La idea de opinion publica en el XIX es casi equivalente a la del consenso; la opinion publica
tiene los atributos de la VVoluntad General. Iturbide, que habia sido aclamado emperador por

la “opinién” y al poco destronado por la “opinion” lo tenia claro”.%

Esta opinién puablica era plasmada en la prensa y muchos expresaban sus opiniones al
respecto; Lizardi decia que “era el mas firme apoyo de la autoridad”, Zavala la definia como
“la coincidencia de las opiniones particulares en una verdad” y, en general, era defendida
como el freno del despotismo y raiz de la llustracién, aunque habia quienes se mantenian
escépticos como Mora, quien le temia, ya que nadie se atrevia tampoco a cuestionarla.®®
Ciertamente cabe recordar que los autores que conforman la generacion que interesa, para
esta investigacion, formaron parte de la opinién publica y tuvieron una actividad constante

y, en algunos casos, sobresaliente en la prensa como Carlos Maria Bustamante.

De vuelta a Bustamante este fue invitado a colaborar en la revolucion de Independencia por
Allende, al inicio se neg0; pero pasaria al lado de los insurgentes con Hidalgo y

posteriormente con Morelos. Cuando en 1812 se promulgé la Constitucidn con derecho a la

97 Annino y Rafael Rojas, op. cit., p. 31.
%8 Fernando Escalante, op. cit., p. 271.
% Ipidem, p. 272.
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libertad de imprenta; publicé un periddico llamado EI Juguetillo el cual fue mandado a
suprimir al poco tiempo de su aparicion. Bustamante decidi6 ocultarse en Zacatlan y despueés
en Oaxaca, donde se encontraba Morelos. Y entonces participd en el experimento
constitucional de Apatzingan, pero fue capturado en 1817 y permanecio en prision hasta
1820.

Posteriormente en 1821 funddé La Avispa de Chilpancingo, en donde impugnd la
convocatoria lanzada por Iturbide. Cuando se instal6 el Congreso en 1822 Bustamante formo
parte como diputado por Oaxaca. Mas adelante se proclamo en contra de Iturbide, lo cual le
llevo a estar preso y ser liberado hasta 1823 con la reinstalacion del Congreso. En 1827 de
nuevo es denunciado por un escrito suyo, y en 1833, tuvo una persecucion muy seria, de la
cual surge su defensa en una autobiografia que publicé con el titulo Hay tiempos de hablar y

tiempos de callar.

También fue diputado, de nuevo, entre 1829 y 1833, antes de ser miembro del Supremo Poder
Conservador entre 1837 y 1841, para de nuevo ser diputado en 1844 y 1845. Finalmente se
dedico a escribir y publicar en extenso siendo su obra méas famosa el Cuadro historico de la
Revolucion mexicana, “publicado por entregas semanales de solo doce paginas entre 1821 y
1827 y posteriormente editado en cinco voliumenes entre 1843 y 1846, los primeros cuatro
por Mariano Lara y el ultimo por Ignacio Cumplido, los editores méas importantes de

México”.190

En cuanto a Lorenzo de Zavala (1788-1836) su escritura es considerada como “la primera y
mas completa expresion propiamente mexicana de la escritura liberal decimonénica”.'% De
origen yucateco y formado en colegios eclesiasticos, Zavala fue secretario del primer
ayuntamiento constitucional de Mérida entre 1812 y 1814. Diputado en los primeros
congresos nacionales entre 1822 y 1826, y en 1827 gobernador del Estado de México, siendo,

ademas, uno de los fundadores de la masoneria yorkina en 1829.

Zavala participd activamente en el experimento liberal de 1832 -1833. Escribi¢ articulos,

panfletos y trabajos sueltos relacionados a su lucha politica. Su obra méas reconocida es su

100 Antonio Annino y Rafael Rojas, op. cit., p. 33.
101 1pidem, p. 44.
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Ensayo historico de las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830, publicado en 1831.
Su escritura se aleja del modelo patriético -criollo “porque la idea de historia de la que parte
es totalmente distinta, el protagonista de la historia es el pueblo o, mejor dicho, su ‘espiritu’,

un actor colectivo depurado que toma su rumbo hacia la libertad”.1%2

Segln Zavala, esté en la naturaleza humana la busqueda de la felicidad y libertad pues no
solo son determinantes los hombres cultos por sus cualidades naturales sino aquellos que
trabajan por la causa. Para el autor, “cl hombre excepcional dependera de las circunstancias,
producto ademas de la educacion”.’%® Cabe recordar que Zavala trasladara su vision y su

actuacion politica en la Independencia de Texas.

Zavala pretendia explicar la Independencia para asi explicar México, su Ensayo se aleja de
la pedagogia civica y es una reflexion entre el pasado y el presente para un publico culto. A
pesar de haber sido parte de los lideres de una faccién politica, fue también un personaje
critico ante el faccionalismo mexicano. Annino define que la historia con Zavala abandona
un sentido teleoldgico y pasa a un rango mas terrenal al decir que “la historia de Zavala,
como la de los liberales del mundo de aquél entonces, no es un camino hacia la salvacion
sino hacia la libertad, hacia la realizacion completa del espiritu, algo que hoy se definiria
como identidad”.1%* Podria decirse que, en este sentido, no s6lo la obra de Zavala abandona
cierta vision teleoldgica sino en general también la de sus contemporaneos, aungue no se
elimine por completo, pasando asi a una vision mucho mas apegada a lo politico y la accién

que ejercen los ciudadanos en el devenir de la historia.

Continuando ahora con José Maria Luis Mora (1794 -1850) quien se dedicé a su obra México
y sus revoluciones de la cual se publicaron tres tomos en 1836, al parecer cinco volimenes
mas se perdieron. Al afio siguiente se estrenaron dos tomos de sus Obras sueltas. “Su
correspondencia entre los afios de 1835 y 1846 deja ver que fue un biblidgrafo apasionado y
que gastaba la mayor parte de su dinero en libros”.2% En 1847, durante la guerra contra los

Estados Unidos, fue ministro plenipotenciario de México ante la monarquia britanica, pero

102 1pidem, p. 45.

103 Gloria Villegas, op. cit., pp. 57 -58.
104 Annino, op. cit., p. 45.

105 1pjd.
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su salud le impidié terminar con su cargo, pues de regreso en Paris y por complicaciones con

la tuberculosis muri6 el 14 de julio de 1850.

La obra México y sus revoluciones se considera como la mas representativa de la cultura
liberal mexicana de la primera mitad del siglo X1X, en donde Mora plasma su preocupacion
por el problema de como moderar la revolucion y lograr, a la vez, sus objetivos. Sus escritos
tienen un caracter filoséfico ya que, en su opinidn, el transcurso de la historia de los pueblos
necesariamente experimenta una “marcha progresiva, dependiendo de su ritmo, del caracter
y de la raza dominante en ellos”.1% Para Mora pensar la historia es “pensar el presente, mucho

mas que inventar mitos populares al estilo de Bustamante”. 1%’

Quizas el retrato intelectual mas completo, hasta ahora de Mora sea la obra de Chales A. Hale
con su obra El liberalismo mexicano en la época de Mora, en donde la intencion del autor es
proponer una definicién del liberalismo mexicano durante la era en la que Mora fue la figura
clave. Esta investigacion marco un antes y un después historiografico en la forma de abordar
los bandos politicos de la época, el autor enfatiza que encontré pruebas de coalescencia entre
liberales y conservadores en una situacion en la que el conflicto ideoldgico ha sido siempre
considerado como el raso prevaleciente. Para Hale, en muchas formas, los liberales y

conservadores no siempre estuvieron tan alejados.*%®

Para finalizar, segiin Hale, Mora en su calidad de tedrico encontraba en Estados Unidos una
sociedad liberal desde sus origenes, pero estaba consciente de que era necesaria una reforma
que se adecuara a las necesidades especificas de México. “El constitucionalismo de Mora, y
aun su federalismo, estaban empapados del espiritu de Benjamin Constant. Su ataque contra
las corporaciones se inspir6 en el modelo del regalismo borbdnico y de la politica de las
Cortes de Cadiz. El pensamiento social de Mora se hundia en las raices del Utilitarismo y

Bentham era su oraculo”.10?

Por lo que se refiere a Lucas Alaman (1792-1853) este fue hijo de una destacada familia

minera de Guanajuato quien, a los dieciocho afios, presencio, como él la Ilamd, la masacre

106 Gloria Villegas, op. cit., pp. 63 -68.
197 Annino, op. cit., p. 56.

108 Charles A. Hale, op. cit., p. 11.

109 1pidem, pp. 211-212.
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de la Alhdndiga de Granaditas lo cual influiria muchisimo en su manera de ver el proceso
independentista de México. A partir de 1814 viajé por Europa conociendo a distintos
intelectuales.

Fue nombrado socio de El Ateneo y miembro de la Seccion de Historia,!'® ofrecié dar
conferencias de esta materia y de ahi tom¢ el proyecto de “barrer toda la basura y errores de
la época, comenzando por los que habian dominado y todavia se profesaban respecto de la
Congquista y de su héroe Hernan Cortés”.*'! En efecto, publicd en 1844 su primer tomo de las
Disertaciones sobre la Historia de la Republica Mexicana, que arranca con las primeras

lineas del lema tomado de la oda de Horacio en el elogio de Augusto:

Y la gloria llevaron
Del alto imperio y el blasén potente
Del reino de la aurora
A las remotas playas de Occidente!!?

Este primer tomo esta dividido en tres disertaciones, la primera dedicada a las causas y
medios de la Conquista, la segunda a la Conquista de la Nueva Espafia; basandose en Prescott
principalmente y la tercera, al establecimiento de la autoridad espafiola en las regiones y de
la formacion del gobierno que existido “por sus propias fuerzas, casi sin auxilios de la
metrépoli por el largo espacio de tres siglos”; ademads afnadio retratos de Cortés y mapas del
Valle de México. Cuid6 de no publicar nada referente a la época transcurrida entre 1810 y

1820 pues “en México no se ha podido tratar libremente estas materias”. !

Debido a la buena recepcion del primer tomo, el mismo afio publicé los otros dos. El segundo
con cinco secciones mas dedicadas a la vida de Zumarraga, Torquemada y otros. También
relata las noticias de las Cortes espafiolas, las empresas privadas, la propagacion de la religion

cristiana en Nueva Espafia, la formacion de la Ciudad de México, la exhumacion de los

110 pyrante su vida, fue distinguido con varios nombramientos dentro y fuera del pais, pues fue miembro
corresponsal de la Sociedad para la instruccion elemental de Paris, miembro del Instituto Real de las Ciencias
de Baviera, socio corresponsal de la Sociedad Real de Horticultura de Bruselas, vocal de las Academias de la
Lengua y de la Historia de México, socio de nimero del Instituto Nacional de Geografia y Estadistica, miembro
de la Sociedad Filosdfica de Filadelfia, corresponsal de la Sociedad Histdrica de Massachusetts, académico y
honorario de la Real Academia de la Historia de Madrid y de la de Bellas Artes de San Carlos en México, socio
corresponsal de la Academia pontificia Romana de Arqueologia y pertenecio a varias corporaciones literarias.
111 | ucas Alaman, Notas biogrdficas, México, s/e, 1853. p. 22. Version digital en linea:
http://cdigital.dgb.uanl.mx/la/1020001931/1020001931.PDF Ultima fecha de consulta: 16/10/23.

112 1pidem, p. 23.

113 1pid.
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huesos de Cortes entre otros sucesos, refutando, en algunas partes, el relato de Carlos Maria
Bustamante. El tercer tomo “trata del modo en que el pais fue gobernado mientras fue

dependiente de Espafia”.}14

En 1849 publico el primer tomo de la Historia de la Revolucion del afio de 1810 con el titulo
de Historia de México. La introduccidn a esta obra deja entrever la conciencia y obligacion
que sentia el autor por escribir este relato al haber tenido contacto con las personas o sucesos
que se proponia narrar. Para su escritura se basé en los apuntes de su hermano Arechederreta

y también en la consulta de documentos, folletos y prensa en el Archivo General.

Finalmente, el segundo y tercer tomo de su Historia de México se publicaron en 1850 y el
cuarto a finales de 1851. Concluyendo con la impresion del quinto tomo en 1852, que llegaba
hasta el Plan de Iguala con Iturbide. Alaméan consideraba, a este Gltimo volumen, como el
mas importante. En él se pueden apreciar distintas referencias y paralelismos historicos,

especialmente respecto al movimiento de Independencia comparado con la historia romana.

Por lo que respecta a José Maria Bocanegra (1787 -1862) se conoce que su etapa formativa
transcurrio en medio de un clima politico muy activo; comenzando en 1802 cuando, a la edad
de quince afos, ingresé en el Seminario de Guadalajara, en calidad de becado, en donde
concluyd sus estudios de gramaética y retdrica. En 1805 estudio filosofia y obtuvo, dos afios
después, el grado de bachiller en la Universidad de Guadalajara. Finalmente, viajo a la
Ciudad de México, para estudiar jurisprudencia en el Antiguo Colegio de San lldefonso,

obteniendo el titulo de abogado en 1813.1*°

El Colegio Seminario de Guadalajara se establecio a principios del siglo XVIII por los
intereses en comun del Obispo y el Cabildo eclesiastico en ese entonces, quienes con una
cédula dirigida a la Audiencia convinieron en que se erigiera esta institucion con el objetivo
de que los “hijos, nietos y descendientes de conquistadores, estudiasen, fueran premiados,

reconocidos y adoctrinados”.}*® El seminario contd con maestros de gramatica, retorica,

114 1pidem, pp. 25 -29.

115 Consultese a Patricia Galeana de Valadés, “Introduccién” en José Maria Bocanegra, Memorias para la
historia del México independiente, 1822 -1846, México, INEHRM, FCE, 1987, tomo |, p. XIX —XX.

116 Carmen Castafieda, “Un Colegio Seminario del siglo XVIII”, Historia Mexicana, Vol. 22, NGm. 4, abril-junio
1973, p. 2, articulo en linea: https://historiamexicana.colmex.mx/index.php/RHM/article/view/2927/2434
Ultima fecha de consulta: 16/10/23.
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filosofia y teologia quienes se esforzaron en imitar el estilo de los clasicos y en saborear su

buen gusto familiarizandose con las obras maestras de la Antiguedad.

En el Seminario de Guadalajara, una vez concluidos los estudios de gramatica y retorica, los
alumnos pasaban al curso de artes o filosofia. Se ensefiaba durante tres afios las materias de
l6gica, metafisica y fisica; en latin y segln los libros de Aristoteles. Ademas, las lecciones
eran tomadas de memoria, se procuraba que los alumnos sustentaran conferencias y
presentaran actos como el de simulas (principios elementales de l6gica); el de proeminales
(I6gica menor), el de predicables (cada una de las cinco clases que se puedan predicar de
sujeto) o el de universales (sobre I6gica mayor). Los alumnos que concluian obtenian su
grado de bachiller, que constaba que el alumno era habil para el estudio de cualquier ciencia,
continuando en la Real Universidad de Guadalajara; se podia elegir entre recibir las érdenes

sagradas y ser eclesiastico o continuar y dedicarse a una actividad civica.'’

Bocanegra se gradué como bachiller en artes para lo cual estudié dos cursos de filosofia y
acredito el examen de latin y retorica. “En 1805 ingresa a la Real Universidad de Guadalajara
que entonces seguia el programa de estudios de la Universidad de Salamanca y que cobré
una gran relevancia en el dmbito cultural de la region, aunada a la fundacion del Real

Consulado y el establecimiento de la imprenta” 18

Esta regidn, ademas, tuvo un pequefio publico lector que se formo gracias a las bibliotecas
conventuales y venta de libros, con precios muy altos, entre los eruditos y los particulares
interesados. Entre los textos que se leian se encontraban novelas, los clasicos griegos y
latinos, las interpretaciones de estos clasicos por parte de los modernos y novedades de la
época en distintos campos. “A menudo se leian y comentaban en grupos y también se
compartian algunas obras prohibidas de autores ilustrados”.!'® En la Universidad de
Guadalajara brot6 “la élite contemporanea al movimiento insurgente que no fue de ninglin
apoyo al mismo y que, en cambio, seria el grupo que controlaria las propiedades, la

administracion publica, el ejército, el clero y el comercio en los afios subsiguientes”.}?

17 1bid.

118 Cristina Cardenas Castillo, Aventuras y desventuras de la educacion superior en Guadalajara durante el
siglo XIX, México, Universidad de Guadalajara, 1999, pp. 53-54.

119 1pidem, p. 55.

120 1pidem, p. 78.
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En 1807 Bocanegra ingreso al Colegio de San lldefonso en la etapa correspondiente en la
que el control quedd en manos de un rector designado entre los miembros del clero secular
después de la expulsion de la Compaiia de Jests. “En ese entonces, se brindaba la residencia
alos colegiales y se impartian los cursos de gramatica, artes, teologia, canones y leyes. Dicha
etapa concluyé en 1816 cuando los jesuitas tomaron nuevamente el cargo del colegio”.*?
Entre otros actores politicos que asistieron a San lldefonso se encuentran Domingo de Lazo
de la Vega, José Nicolds de Oldez, Melchor Muzquiz, Julidn Tornel y José Maria Luis

Mora.1?2

Luego de su etapa formativa, Bocanegra tuvo una carrera politica muy extensa. Seria en su
retiro en 1852 cuando se dedicé a escribir sus Memorias para la historia del México
independiente, 1822 -1846. Escribid con el objetivo de completar aquellos temas que no le
parecieron tratados apropiadamente por los historiadores contemporaneos a ¢€l. “Por ello en
muchas ocasiones da por sabidos algunos hechos y ya no los refiere con detalle, lo que si

hace con aquellos de los cuales €l fue no sélo testigo, sino también actor” 1%

Para terminar, los dos primeros tomos de la obra —que abarcan de 1822 a 1841— fueron
publicados en 1892 por José Maria Vigil,'** cuando todos los interlocutores viables de
Bocanegra habian muerto. Vigil justifico la edicion con el argumento de que era un
testimonio importante para comprender la dificil primera mitad del siglo XIX en nuestro pais.
El gobierno de entonces compro el manuscrito de la obra, “con el patridtico pensamiento de
darlo a la estampa trabajo que se nos confié y que hemos procurado llevar a cabo con la
fidelidad que cumple a editores concienzudos”.'?> Aun asi, no puede hablarse de un gran
éxito editorial para la obra de José Maria Bocanegra, especialmente si se le compara con los
escritos de sus contemporaneos que gozaron de gran popularidad al momento de su

publicacién y de las cuales se han hecho multiples ediciones y estudios.

121 Ménica Hidalgo Pego, Reformismo borbdnico y educacion: El Colegio de San lidefonso y sus colegiales (1768
-1816), México, UNAM, 2015, p. 13.

122 Charles A. Hale, op. cit., p. 301.

123 patricia Galeana de Valadés, “Introduccién” en José Maria Bocanegra, op. cit., p. XII.

124 )osé Maria Vigil (Guadalajara, Jalisco, 11 de octubre de 1829 - Ciudad de México, 18 de febrero de 1909)
fue un periodista, catedratico, magistrado, diputado, bibliotecario, editor, escritor, traductor, historiador y
académico mexicano. Fue director del Archivo General de la Nacién, de la Biblioteca Nacional de México y de
la Academia Mexicana de la Lengua.

125 )osé Maria Vigil en Bocanegra, op. cit., |, p. IX.
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En relacion con Tadeo Ortiz (1788 -1833) se sabe que en los primeros afios de la
Independencia se empefié en la colonizacion del pais, propdsito en que insistiria hasta su
muerte. Cuando Iturbide todavia estaba en el poder, Ortiz pidi6 desempefiar la labor de
promotor de la unién de Guatemala y México, mision en la que fracaso junto con el general
Manuel Mier y Teran. Poco tiempo después dirigid su interés a la colonizacion de las riberas
de Coatzacoalcos, tarea que durante varios afos representd su mayor preocupacion.
“Respecto a esta labor escribio, junto con José A. de Echavarri y Mariano Barbosa, las Bases
sobre las que se ha formado un plan de colonizacion en el istmo de Coatzacoalcos o
Tehuantepec, impreso en 1823. Hacia 1824 el proyecto fue desechado por el Congreso y en
1825 Ortiz elabor6é una serie de informes sobre la colonizacion de Coatzacoalcos y se

convirtié en el principal cerebro de los planes de colonizacién de esa zona”.1%

Por iniciativa del propio Ortiz, la administracion de Guerrero lo nombré consul de México
en Burdeos para organizar directamente desde Francia la obra colonizadora del istmo y evitar
mas desastres. Llegd alld en 1830 y vivid de cerca la revolucion que llevé a Luis Felipe de
Orleéns al poder. La magnitud de este acontecimiento debi alentarlo, entre otros motivos, a
escribir su obra mas extensa y reveladora: México considerado como nacion independiente
y libre. Impresa en Burdeos en 1832 al tiempo en el gobierno mexicano se negd a aprobar su
nombramiento diplomatico, ante esto y aunado a que su dafiada salud no termina su proyecto

escrito y “se enfoco en otro escenario de colonizacion: Texas”.*?

En 1830, el intercambio epistolar con Lucas Alaméan, ministro del Interior durante el régimen
del vicepresidente Bustamante, Ortiz propuso al politico fomentar la colonizacion de Texas
desde Francia; pero ya a finales de 1831 o inicios de 1832, abandon6 Europa en calidad de
comisionado oficial para inspeccionar e informar sobre la problematica de la situacion de la
provincia fronteriza. Finalmente, permanecié en Texas la mayor parte de 1832 en donde
“informo sobre el descuido de las autoridades de Coahuila con respecto a Texas y sobre la
corrupcion de los funcionarios encargados; consideraba que México podia evitar la

separacién de la provincia y propone reformas, a la ley de colonizacién del 6 de abril de 1830,

126 )osé E. Covarrubias V., “Tadeo Ortiz de Ayala”, en Juan A. Ortega y Medina y Rosa Camelo, El surgimiento
de la historiografia nacional, Volumen Ill, Historiografia Mexicana, México, UNAM, 1991, p. 261.
127 |bidem, p. 262.
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ademas de otras medidas tan liberales como la de expropiar los bienes eclesiasticos para

poder financiar el progreso en todo el norte del pais”.1?®

Por Gltimo, en este recuento, cabe mencionar a José Maria Tornel (1789 -1853) quien estudio
Teologia en la ciudad de México, en el prestigioso Colegio de San lldefonso.'?® Los usos de
los clasicos en su Breve resefia histérica de los acontecimientos mas notables de la nacion

mexicana, solo se encuentra una cita de Virgilio**°

que ademas de trazar un paralelismo entre
la historia antigua y la historia de la nacion independiente, con este epigrafe dota de cierta
tonalidad general a su obra, pues advierte al lector que no sera una historia sencilla de
escuchar. El pasaje se refiere a cuando Eneas se prepara para narrar la historia de lo que
ocurri6 después de la guerra de Troya a la reina Dido y otros acompaiiantes.!3! En este sentido
es interesante el paralelismo pues Virgilio va a relatar el nacimiento de Roma, asi como

Tornel lo hara sobre México.

Si bien en su obra histérica no resalta el uso extendido de los clasicos grecolatinos es en
cambio en su produccion literaria donde encontramos esta notable influencia, especialmente
en el teatro con su obra La muerte de Cicerdn. Tornel sentia que, como Ciceron, él habia sido
sacrificado por Bustamante y abandonado por Santa Anna. Dedicé esta pieza a Andrés
Quintana Roo. Tornel escribio este drama en tres actos cuando estaba despedido de la politica
por el presidente Bustamante; lo habian hecho a un lado en el Supremo Poder Conservador,
perdié la eleccién de alcalde y no contaba con el apoyo de Santa Anna. Aungue en realidad
Ciceron fue asesinado, en el drama de Tornel, Cicer6n se sentia sacrificado por Marco
Antonio y abandonado por Octavio y muri6 por su propia mano.*®2

128 1pid.

129 Marfa del Carmen Vazquez Mantecén, La palabra del poder. Vida publica de José Maria Tornel (1795 -
1853), México, UNAM, IIH, 1997, pp. 29 -31.

130 £| epigrafe al inicio de la obra pertenece a la Eneida, libro II: Sed si tantus amor casus cognoscere nosotros/
Et breviter Trojae supremum audire laborem/ Quanquam dnimus meminisse horret, luctuque refugit/ Incipiam.
Lo acompafia una traduccion referenciada a Velasco: Mas pues en ti tan gran deseo entiendo/De oir en breve
suma nuestro fue lo/Aunque rehuse el llanto la memoria/Comenzaré la lastimosa historia.

131 “NMe pides, oh reina, que renueve un dolor increible, al preguntarme cémo arruinaron los danaos el poderio
de Troya y su lamentable imperio; sucesos penosisimos que yo mismo contemplé y en los que me cupo no
pequeiia parte”. Virgilio, Eneida. Georgias. Bucdlicas, México, Editorial Porrua, “Sepan cuantos...”, 2012, p. 23
y ss.

132 1pidem, p. 121.
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Finalmente, Tornel agregd a su drama dos citas célebres que aludian al perddn de las injurias
y a lainutilidad de la venganza por parte de los hombres publicos. Segun lo percibié Quintana
Roo en el escrito de Tornel no habia tragedia ni accion dramética. Para los cultos de entonces,
tan cercanos a la Roma clésica, el asunto de la muerte de Cicerén no era novedoso. A pesar

de las criticas a su drama, Tornel decidid publicarlo, incluyendo la carta de Quintana Roo.*

Al final fray Servando Teresa de Mier, Carlos Maria Bustamante, Lorenzo de Zavala, José
Maria Luis Mora, Lucas Alaman, José Maria Bocanegra, Tadeo Ortiz y José Maria Tornel
conformaron una generacion de politicos, escritores e historiadores que fue parte y testigo
del desarrollo inicial nacional. Tuvieron formaciones educativas similares en seminarios y
colegios, después cada uno tendria una trayectoria politica en mayor o menor medida y
estuvieron interesados en dar cuenta de su vision y version de la historia nacional en sus
antecedentes y en la manera de calificarlos, desde el pasado prehispanico hasta el movimiento

de Independencia, al notar quienes sin duda habian pasado ya a la Historia.

Todos compartieron la inquietud por escribir ya que fueron testigos y actores politicos que,
aunque se inclinaban por visiones distintas, no estaban tan alejados en la importancia de la
construccion de la nueva nacion, para lo cual, la escritura de la historia era imprescindible.
Y es al mismo tiempo en esta reflexion histérica que también se piensa en cémo la nacién
deberia de ser, qué es lo que se espera de la nacién mexicana en aras de un futuro que, si bien
encuentra refugio en la tradicion grecolatina también se funde en las ideas modernas de la

lHustracion.

Mariana Teran identifica un fendmeno parecido en el nacimiento de la historia patria en la
promocion del federalismo en los distintos discursos politicos y anales de la historia de los
estados que algunos érganos produjeron como las Asociaciones de Amigos del Pais que
dieron vida a los inicios de la cultura civica en el pais del siglo XIX. Estos textos
representaron la génesis de la historia patria del siglo X1X y ofrecieron tres periodos de la
historia en que se componia la nacién hasta entonces — la época prehispanica, el yugo

colonial y la Independencia— que fueron al mismo tiempo formadores de la opinién publica,

133 Ipidem, p. 122.
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entendida €sta como “el continuo ejercicio de persuasion ante oyentes y lectores para reunir

opiniones individuales en una opinién publica unificada en grandes temas generales”. 34

Para Teran las cartillas y catecismos politicos, asi como las oraciones y sermones civicos
fueron parte de esta primera produccion historiogréafica del siglo XIX sobre las naciones
americanas. “En este sentido hicieron patria. Hacer patria para la época era promover la
republica federal, ocupar los debates de la opinion publica en las cosas en comdn, en el
sentido comun, la historia en comun que la ha formado hasta entonces. Hacer patria tendra
que ver con lo que hay que aborrecer de la historia y lo que hay que amar y aprender de ella;

es aqui donde descansard la cultura ritual de la conmemoracion”.**®

Hay quienes sefialan que el inicio de la historia patria se da desde inicios del siglo XIX 'y en
cambio surge una historia oficial luego del triunfo liberal con Judrez cuando se elabora un

relato por encargo del gobierno liberal:

Por vez primera, se planteaba una historia de México que no veia como
aspectos separados la etapa prehispanica ni la colonial. Para historiadores
liberales y conservadores anteriores, como José Maria Luis Mora o Lucas
Alamén, la historia de México empezaba en la conquista. Otros liberales,
como Lorenzo de Zavala, consideraban que empezaba en la Independencia.
Carlos Maria de Bustamante veia la historia de la nacion mexicana como
una que empezaba en la época prehispanica, pero que se interrumpia con la
conquista y volvia a empezar con la Independencia. Larrainzar, en cambio,
proponia una vision integral de México como una misma nacién, con tres
etapas historicas, semejante a las europeas: Antigliedad, Edad Media 'y Edad
Moderna.'3¢

La caida del imperio de Maximiliano y el triunfo definitivo de los liberales permitié que la
propuesta de Larrainzar fuera llevada a cabo. En efecto se coincide con que el inicio de la
historia patria es desde el inicio del siglo XIX cuando se hace la diferencia con respecto a
Espafia y se pasa de la idea de Nueva Espafia a la nueva nacién mexicana, a una nueva patria
que ademas tenia que ser republicana para efectos de autonomia y estructura como las
naciones modernas. Los autores que conformaron los primeros relatos de esta historia patria

no lo hicieron por encargo del gobierno, aunque si tuvieron participaciones de propaganda

134 Mariana Teran Fuentes, op.cit., p. 30.

135 Ipidem, p. 34.

136 Alfredo Avila, “El origen del relato oficial de la historia patria”, en Relatos e Historias de México, version
digital, México, s/f. En https://relatosehistorias.mx/nuestras-historias/el-origen-del-relato-oficial-de-la-
historia-patria Ultima fecha de consulta: 16/10/23.
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cercanas, cada uno de ellos lo hizo por interés propio, por dejar su testimonio de como vieron
ciertos procesos que, incluso, involucraron su participacién y por dar su opinion y vision

politica de la historia de la hueva nacion.

1.2 Dos grandes tradiciones del republicanismo y la circulacion de las lecturas clésicas y
modernas
Existen dos grandes tradiciones respecto a la republica y el republicanismo. La primera

refiere a la repuiblica “matria” que contiene, es decir, no opone, a los regimenes monarquicos
y republicanos y la segunda la republica “patria” que antagoniza a la monarquia y la
republica. El debate entre liberalismo y democracia ha opacado la relevancia de las tensiones
e intersecciones entre la tradicion republicana y la liberal, ya que el liberalismo y el
republicanismo por momentos defienden valores politicos incompatibles. “En su sentido
extremo, el liberal ortodoxo podria dar la vida por la libertad individual. En cambio, el

republicano moriria por la defensa de la cosa piiblica o el bien coman”.**’

A su vez se pueden hacer tres distinciones de la tradicion republicana: la de la Antigiiedad,
la Renacentista y la Moderna. En la Antigliedad figuraron Platon, Aristételes y Ciceron. En
la Renacentista estd Maquiavelo y en la Moderna se encuentran Hobbes, Locke, Rousseau,
Hume y Montesquieu principalmente. Las obras de estos autores circularon en territorio
hispanoamericano y concretamente en México en donde también hubo un fuerte interés por
las obras clasicas durante el siglo XVI1I ya que la edicidn espafiola permitié la impresion de
muchas traducciones. “Cabe destacar que las obras latinas superaron por mucho a las griegas.
Para el caso de la literatura moderna, es notable la presencia de los textos traducidos al

espafiol”. 138

Por supuesto, hay diferencias clave entre los autores mencionados y su idea de la republica
y el republicanismo que fueron retomadas durante la primera mitad del siglo XIX en México.
En el caso de la tradicion antigua, Platén consideraba a la republica un modelo de estado
ideal a realizar en donde el igualitarismo debia ser fundamental y establecié tres formas de

republicas: la monarquia, la aristocracia y la popular.

137 srael Arroyo, “La republica imaginada”, en José Antonio Aguilar y Rafael Rojas, op. cit., p. 47.
138 Cristina Gémez Alvarez, La circulacion de las ideas, p. 101.
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En cambio, Aristoteles se apoya en el realismo historico y ve con desconfianza el
igualitarismo democrético de Platon, aunque coincide con él en la importancia de la ley en
armonia con el régimen politico, asi como en lo fundamental de un ejército propio y
disciplinado. Por ultimo, resalta en la tradicion romana, Ciceron, quien reconoce a la

Republica como la mejor forma de Estado.

Maquiavelo aparece mucho después en el Renacimiento y serd en dos versiones: el
Maquiavelo de EI Principe y el Maquiavelo de los Discursos sobre la primera década de
Tito Livio. En su obra El Principe estaba a favor de la construccién de los poderes absolutos.
Esta obra trata de una indagacion sobre la naturaleza humana y a partir de ello desarrolla unas
recomendaciones adecuadas para adquirir o conservar un principado. Muy diferente son los
Discursos en donde hay una defensa de la republica, aunque quizé se trata de una “adhesion

conceptual de su tiempo”.**°

En cuanto a los autores modernos resalta Montesquieu quien acogid y transformé a los
autores clasicos de la tradicidn republicana en practicamente todos los principios vinculados
a sus fundamentos: el amor a la ley y el bien general, la igualdad y la libertad, la unidad y la
representacion politicas. El filésofo francés construy6 un puente para hacer compatibles los
preceptos republicanos con los liberales: la defensa de la libertad politica con la division de
poderes y la virtud politica como el amor a la patria y a las leyes “lo cual significa que deberia
preferirse el bien publico sobre el propio ya que la virtud era un sentimiento no un
conocimiento”.'? La virtud en el siglo XIX fue entendida principalmente como el respeto a
las leyes e instituciones, en este caso, republicanas. En la Antigliedad, especialmente para los
griegos, la virtud fue reflexionada por distintos fildsofos como Sdcrates, para quien el bien
se obtiene mediante la filosofia; Platon la distinguia con las tres herramientas que el humano
posee: el intelecto, la voluntad y la emocion. En el siglo V a. C., en Grecia, cobr6 un

significado en relacién al ciudadano virtuoso que conforma la polis.

Retomando las obras modernas filosoficas hubo algunas que burlaron la censura inquisitorial
y a traves del comercio legal llegaron a la Nueva Espafia como El espiritu de las leyes (1748)

de Montesquieu. Y también otras de corte historico o literario como Don Quijote de la

139 srael Arroyo, “La republica imaginada”, en José Antonio Aguilar y Rafael Rojas, op. cit., p. 51.
140 1pidem., p. 52.
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Mancha (1605) de Miguel de Cervantes, Aventuras de Telémaco hijo de Ulises (1694) de
Fénelon, Theatro critico universal (1726-1740) de Feijoo o la Historia de los egipcios, de
los asirios, de los babilonios y de los medos (1738-1741) de Rollin llegaron a territorio

mexicano.*!

Estas obras abarcaron distintos aspectos e inquietudes intelectuales, culturalesy politicas que
poco a poco llevarian al denominado “movimiento Ilustrado”. EI espiritu de las leyes de
Montesquieu es un tratado politico que explora el sistema de separacion de poderes y la
monarguia constitucional como el sistema que puede evitar el despotismo. El Quijote es por
excelencia la obra moderna que inaugura un nuevo momento en la literatura. Una novela que
satiriza los relatos de caballeria, pero que al mismo tiempo cuestiona los ideales ilustrados.
Una obra que tiene una melancolia al poder observar ese momento de transicion de ideas que
se vivian. Los expertos insisten en verla como la novela moderna por muchas caracteristicas
que presenta de formay fondo. Por ejemplo, es la primera vez que el protagonista se enfrenta
a la sociedad, se exalta la voluntad del hombre y se cuestionan las autoridades como la Iglesia

o el Estado.

Las aventuras de Telémaco es una obra literaria que retoma la historia del hijo de Ulises y lo
enfrenta, como a su padre, en viaje de aventuras para que aprenda a ser un rey virtuoso, la
importancia de las leyes y los habitos de los ciudadanos. Es una novela, pero también un
texto politico anti absolutista. Por un lado, popularizo la historia de Grecia, y por el otro, es
considerada una de las obras pilares de la llustracion pues su maestria al hablar de los temas
que le atafien como las sociedades, los modelos econdmicos, la ciudad, el Estado, el pueblo,

la familia, la libertad, entre otros.

El Theatro Critico Universal también fue una obra pionera de la Ilustracion pues se traté de
una compilacion de ensayos que trataban de distintas materias como Historia, Matematicas,
Literatura, Ciencias Naturales, Fisica, Astronomia, Medicina, Economia, Derecho, Religion,
etc. No estuvo exento de polémicas pues la intencion de Feijoo, su autor, era corregir los

errores, los prejuicios y las viejas creencias de su época. Resalta también que entre los temas

141 Cristina Gomez Alvarez, Navegar con libros. EI comercio de libros entre Espafia y Nueva Espafia (1750-
1820), Madrid, Trama Editorial, UNAM, 2011, pp. 103-105 y ss.
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que tratd se encuentra “La defensa de las mujeres”, en donde habla sobre la igualdad entre

sexos. En general, fue una obra polémica y muy bien vendida para la época.

Finalmente, la Historia Antigua, como se ha resumido el titulo a la obra de Rollin, es méas
que un compendio que recababa la informacidn que se tenia hasta el momento sobre las
diversas civilizaciones y culturas de la Antigiiedad. Fue una de las obras méas vendidas junto
a su Historia Romana (1738-1748) y ambas compartieron el objetivo en comun de ser mas
que una mera cronologia de hechos, sino una reflexion del pasado griego y romano pensando
en el ascenso y caida de los imperios y el origen y progreso de las artes y las ciencias.
Equilibré la historia profana y providencial y también reflexiond sobre el sistema
republicano, por ejemplo, realizé la primera comparacion moderna entre la constitucion
ateniense y espartana. “La obra de Rollin alimentd una nueva mirada sobre el mundo antiguo,
que fue visto como precursor de muchos de los conceptos e ideas que preocuparon a los
ilustrados y, mas tarde, a los hombres de la revolucion francesa, americana e

hispanoamericana”.4?

Llegaron también a manos de los historiadores mexicanos las ideas de los fil6sofos ilustrados
franceses mostrando ante ellas posturas a favor y en contra. Aunque nunca citan sus obras
directamente podemos inferir que se tratan de titulos como Candido o El viajero griego,
historia traducida del griego que contiene eventos singulares e interesantes de Voltaire (1694-
1178), el cuento narra la historia de Céandido su vida despreocupada y sus lecciones de
filosofia, al final el protagonista cree que vive “en el mejor de los mundos posibles”. Se trata
de una sétira a las ideas optimistas de Leibniz. Otras fueron también EI Contrato social de
Rousseau (1712-1778) y Cartas persas de Montesquieu (1689-1755).14% La primera obra
trata sobre la libertad e igualdad de los hombres bajo un Estado instituido por medio de un
contrato social, basado a su vez en la filosofia liberal, especialmente, con el liberalismo
clasico. La segunda obra satirica, una novela, que tiene como protagonistas a tres persas, sus

viajes y sus intercambios epistolares en donde trata temas como la religién, la moral y la

142 sysana Gazmurri Stein, “Modernas historias antiguas: de cdmo los modernos entendieron a los
antiguos”, Boletin de la Academia Chilena de la Historia, ANO LXXXII-N°125-2016, p. 132.

143 Efectivamente estos titulos burlaron la censura y circularon en territorio mexicano. Consultese a Gdmez
Alvarez, Cristina y Guillermo Tovar de Teresa, Censura y revolucidn. Libros prohibidos por la Inquisicion de
Meéxico (1790 -1819), Madrid, Trama Editorial y Consejo de la Crénica de la Ciudad de México, 2009.
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politica. La principal critica va hacia la religion cristiana, a sus dogmas y a sus

contradicciones.

Retomando a los clasicos, el primer acercamiento de los historiadores decimondnicos a los
grecolatinos fue con la retdrica durante su formacion educativa. La lectura a los modernos
vendria durante su formacion profesional, en las universidades y después en su trayectoria
politica, asi las lecturas de los clasicos grecolatinos y modernos serian retomadas, para la

escritura de sus obras.

Aunque no siempre encontramos las referencias completas, podemos deducir que fueron las
Oraciones selectas y las Epistolas de Cicerdn, la Eneida de Virgilio, las Odas de Horacio,
las Vidas Paralelas de Plutarco, la Historia de la guerra del Peloponeso de Tucidides, las
Historias y Anales de Técito y las Décadas de Tito Livio los titulos clasicos grecolatinos méas
consultados y referenciados por esta generacion de historiadores de la primera mitad del siglo
XIX en México.

Estas obras grecolatinas trataron diversos temas politicos, filoséficos e histéricos. Por
ejemplo, Ciceron (106-43 a.C.) fue un politico comprometido, habil orador, abogado y
filésofo de la republica romana imbuido en las ideas estoicas. En sus Oraciones selectas se
compilaban sus reflexiones en torno a la amistad, el dolor, el alma, la felicidad, la politica,
entre otros temas. Las Epistolas son un conjunto de més de 800 cartas que a menudo tuvieron
el carécter de noticias periodisticas, y, debido a su valor informativo, pasaron de mano en

mano; leidas, comentadas y copiadas, sirvieron de apologia a la obra del hombre politico

La Eneida de Virgilio (70 a.C. -19 a. C.) fue encargada por el emperador Augusto para
glorificar el Imperio y atribuirle un origen mitico. Asi, Virgilio elabor6 una reescritura de los
poemas homéricos y narrd la fundacion de Roma al estilo de los mitos griegos. Su
protagonista es Eneas quien huyé de Troya cuando la ciudad fue tomada por el ejército aqueo.
Eneas emprendio un viaje hasta el Lacio (la regidn centro occidental de Italia) donde, tras
una serie de acontecimientos, se convirtié en rey y, a la vez, en el progenitor del pueblo

romano. Sus sucesores son Rémulo y Remo quienes luego fundarian la ciudad de Roma.

Las Odas de Horacio (65 a.C.- 8 a.C.) son un conjunto de cuatro libros en donde recoge varias

ideas filosoficas, como el epicureismo y el estoicismo, ademas de varios temas de la tradicion
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helenistica como la amistad y la guerra. Resaltando, por ejemplo, sus alabanzas a Augusto y
al Imperio Romano y como después de la guerra civil este debe rehacerse. También habl6 de
la vida modesta y sencilla en el campo, del destino como inexorable, para muestra de ello la

muerte, pero también de la inmortalidad del poeta que éste obtiene con la lectura de su obra.

Las Vidas Paralelas de Plutarco (50-10 d.C.), en la cual ahondaremos mas adelante, son
biografias de personajes célebres griegos y romanos con el objetivo de exponer el caracter
moral de cada uno. Mas que una narracién de los acontecimientos politicos de la época,
Plutarco se concentra en la educacion y naturaleza de los personajes. Veia en Roma el
ejemplo de la autoridad y en Grecia el de la educacion, su obra seria retomada muy
especialmente en el Renacimiento en la busqueda de héroes y modelos virtuosos de la
Antigledad.

La Historia de la guerra del Peloponeso de Tucidides (460 a.C.-396 a.C.) recuenta la historia
de la guerra del siglo V a. C. entre Esparta y Atenas hasta el afio 411 a. C. El tema central es
por supuesto la guerra. Su puesto como estratega en una etapa del conflicto le permitio
conocer informacion de primera mano bastante completa. Tucidides seria luego retomado
durante el siglo XVI1I como el ejemplo de la historia cientifica e incluso como la antitesis de
Herddoto debido a que Tucidides perseguia la verdad historica en el Logoi (los discursos) y

el Erga (los hechos).

Otro historiador que también fue clave es Tacito con sus Historias y sus Anales, Técito se
erigié como un historiador politico. Su obra lo acerca a otros historiadores republicanos como
César o Salustio. En la época el hombre noble tenia distintas formas de servir al Estado y
entre ellas se encontraban la actividad politica y la milicia, principalmente, y, una vez
terminadas esas tareas, era virtuoso ofrecer otro servicio como explicar los hechos y
situaciones por las que habia pasado Roma, es decir, su historia. La virtud de un hombre se
media por su valor en la guerra y en la paz de escribir historia también se encontraba esta
virtud, o al menos asi lo creian Salustio y también Tacito quien expone esto en sus propdsitos

al escribir.

Finalmente, otra obra historica fueron las Décadas de Tito Livio (59 a.C. — 19 a.C.) que
escribio una historia del Estado romano en ciento cuarenta y dos libros, desde la legendaria
Ilegada de Eneas a las costas del Lacio hasta la muerte del cuestor y pretor Druso el Mayor.
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Hay un entusiasmo palpable en su obra por la republica romana y también se tiene en su obra
un aspecto ucrénico cuando se imagin6 el mundo antiguo si Alejandro Magno hubiera
iniciado sus conquistas hacia el oeste, en lugar de al este, de Grecia. Su idea de historia es la
manifestacion del alma romana, es decir, de una politica que se liga con la Etica, es la historia
un conjunto de ejemplaridad, una historia colectiva, pero que tampoco deja fuera a los

grandes hombres.

De este modo la lectura de los clasicos grecolatinos y modernos existié en cada uno de estos
historiadores en distintas etapas. Algunos autores son mas cercanos que otros en cuanto a lo
generacional, pero grosso modo todos compartieron un horizonte cultural y de lectura en
comun que inserta la tradicion grecorromana desde la retérica y a las lecturas modernas y
peninsulares propias de la época. En este primer acercamiento destacan Mora, Zavala,

Alaman y Tornel en su conocimiento de la tradicion clasica.

Todos tuvieron una produccion escrita amplia en la que puede notarse la lectura de los
clasicos grecolatinos, pero esta investigacion se enfoca en las obras historicas para hablar de
esta influencia en su narrativa de lo histérico para el México independiente, es decir, en aras
de la construccién de lo nacional. Fray Servando Teresa de Mier utiliza a Tucidides, Tacito
y Ovidio para respaldar sus opiniones respecto al pasado colonial y el porvenir
independentista. Sabemos que, de su parte, existio un rechazo a las ideas de Rousseau y

también que llegd a sus manos la obra historica sobre los romanos de Gibbon.

Por lo que respecta a Bustamante éste tenia una lectura amplia no sélo de los clasicos antiguos
sino también de la historiografia colonial, para su obra historica se apoyd principalmente en
clasicos grecolatinos como Cicerén, Tacito, Horacio, y Virgilio; asi como los modernos de
Feijoo y Cervantes.

En cambio, con Bocanegra el empleo de los clasicos grecolatinos y modernos con Técito es
mas bien de corte metodoldgico, aunque por su formacion y también por otros de sus
discursos, sabemos que las obras clasicas de griegos y romanos, las lecturas modernas, asi
como las peninsulares, llegaron a sus manos. Si bien su narracion no dista mucho de las de
sus contemporaneos, €l siempre se neg6 a llamarse historiador y se limit6 a definir su obra

como las “Memorias” que serviran para quien escriba “la historia del México independiente”.
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Por lo que se refiere a Zavala éste tuvo conocimiento desde las primeras letras de los clasicos
grecolatinos y mas adelante conocio las noticias sobre autores como Locke, Montesquieu,
Rousseau y Condorcet. Resalta el uso de Técito y Homero en su obra historica, aunque no
hay referencias de obras consultadas sobre la historia antigua es muy probable que si las

conociera.

A propdsito de Tadeo Ortiz, él tuvo una retroalimentacion amplia con los clasicos
grecolatinos, con la literatura moderna y peninsular, con sus propios contemporaneos y
también con la historia colonial. Las comparaciones que hizo sobre los gobiernos, la
educacién y la literatura siempre partieron de un paralelismo entre los antiguos y los
modernos, pero también inserta en este dialogo el pasado colonial y su propio presente
historico: el contexto posindependentista. Aristoteles, Séneca, Quintiliano, Plutarco,
Montesquieu, Siglenza y Gongora, Alaman y Rollin son algunas de las referencias

desarrolladas en la obra del autor.

En lo concerniente a Tornel, él tuvo un acercamiento mas bien literario con la tradicion
clasica grecolatina, la cual fue muy amplia, aunque deja entrever poco en su obra historica.
Aun asi, sabemos que dentro de sus preferencias estuvieron Cicerdn, Virgilio, Montesquieu

y Benjamin Constant.

Alamén, en cambio, y resaltando entre sus contempordneos, tuvo un conocimiento
especializado del latin y el griego, asi como una lectura abundante de los clasicos grecolatinos
y las lecturas modernas en general. En su obra historica se remite a unos cuantos nada mas
como Tito Livio, Virgilio, Horacio y Plutarco. Un caso parecido es el de Mora, quien también
fue un lector voraz, dejando entrever en su escritura autores como Cervantes, Ciceron,

Comte, Descartes, Diderot, Jovellanos, Montesquieu, Platon, Técito y Tito Livio.

Si se hace un recuento de las obras mas leidas y sus temas principales desarrollados vemos
como es que en su lectura a clasicos y modernos, los historiadores del siglo X1X encontraron
temas politicos como los sistemas republicano y monarquico constitucional, la educacion; en
cuanto a la moralidad y que, su ensefianza fuera de lo religioso, recaia en materias como la
Historia, el Derecho y la Etica la virtud, especialmente en la comparacion de lo que se

entendia por ella en la Antigiiedad y las expectativas que después se tuvieron para definirla
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y ejecutarla por el hombre moderno que estableceria leyes e instituciones que aseguraran su

progreso.

De este modo los historiadores de la primera mitad del siglo X1X compartieron un horizonte
en comun, pero los atraviesan diferentes generaciones, distintas formaciones, experiencias
de viajes y de lecturas, asi como diferencias ideoldgicas y de trayectoria politica. Escribieron
sus obras en etapas y por razones diversas, ademas la publicacion de sus obras en algunos
casos era semanal y en otros no se dio sino hasta después de la muerte del autor como sucedio

con la obra de Bocanegra.

Por todas las razones anteriores fue dificil establecer un corte temporal y tematico para
realizar “la lectura de la lectura” a los cldsicos grecolatinos en las obras de los autores
decimondnicos en el México post independiente, ya que practicamente abarcan toda la
primera mitad del siglo XIX entre escritura y publicacion de sus obras. En cuanto a las dos
corrientes sobre republicanismo, los historiadores de la primera mitad del siglo XIX, salvo
por el episodio con Iturbide que luego sera definido como tirano, ellos se inclinaron por la

segunda vertiente, la de la republica “patria” que antagoniza a la monarquia y la republica.

Ciertamente desarrollar de manera puntual el analisis de los autores y obras modernas que
no estén relacionados directamente con la tradicion clasica grecolatina, sino que se
referencian en las obras historicas de los poligrafos por otras de sus ideas o propuestas,
mereceria un estudio aparte que diera cuenta de las lecturas y obras que se dejaron fuera,
debido a que nos concentramos en la lectura de los clasicos grecolatinos, aungue se toma en

cuenta su didlogo inseparable con los modernos.

Se concluye entonces que la generaciéon de historiadores que se analiza tuvo el primer
acercamiento a los clasicos grecolatinos luego de la Independencia de México. Un segundo
regreso a la historia de Grecia y Roma tuvo que esperar al discipulo de Altamirano; Justo
Sierra, con su Compendio de historia antigua publicado por primera vez en 1879. “Elaborado
como libro de texto para la preparatoria fue una obra capital de la historiografia mexicana,
no sélo por su enfoque cientifico evolucionista, sino también como libro Gnico por su tema

y por la calidad de la investigacion que subyace a la obra”.*%

144 Ricardo Martinez Lacy, Historiadores e historiografia de la Antigiiedad cldsica, México, FCE, 2004, p. 189.
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Después del Compendio de Sierra aparecieron otros dos libros sobre historia universal, la
Breve introduccion al estudio de la historia universal (1884) de Guillermo Prieto, quien
ensefiaba en el Colegio Militar y La evolucion de la cultura helénica (1894) de Manuel Torres
Torija.*® Como ya se ha mencionado, la segunda mitad del siglo XIX vive otra experiencia
retorica y son otros los individuos que la conformaron, ademas, de que los autores en la
primera mitad del siglo XX tienen un sentimiento criollista palpable ligado precisamente a
las circunstancias que envolvieron al movimiento de Independencia mismo y al proyecto de

nacion que debia ejercerse.

1.3 Los autores modernos para el entendimiento de los autores clasicos
En relacion con la influencia de la Historia magistra vitae sera la lectura de los modernos a

los antiguos lo que moldeo el entendimiento que se tuvo de griegos y romanos en los siglos
XVIIy XIX. Las narrativas historicas de la Antiguedad clésica producidas en el siglo XV1I
y XVIII influyeron en la elaboracién de los discursos politicos del periodo decimononico. El
antecedente de estas discusiones se encuentra en el siglo XVII cuando se gesto la “Querella
de los Antiguos y los Modernos” en Europa.'*® Con esto se puede decir que a los clasicos
grecolatinos se les ley6 desde un filtro o desde un lente moderno, es decir, que los clasicos
se entendieron a partir de las expectativas y criticas modernas. Por ejemplo, la expectativa
por el futuro y la libertad y con ello la critica hacia la esclavitud que se vivio en la Antigliedad,

los modernos admiraron a los clasicos si, pero también buscaron superarlos.

Siguiendo a Susana Gazmurri, las obras historicas del siglo XVIII se pueden dividir,
fundamentalmente, entre libros de “historia antigua”, en los que convergen los métodos de
investigacion de los anticuarios con la narrativa historica tradicional y las “historias
filosoficas”, que fueron interpretaciones del pasado enfocadas en las causas y consecuencias
del cambio histérico que intentaban responder a preguntas sobre el presente a partir de la
comparacion entre diversas civilizaciones. “De la primera surgirian muchos de los métodos

de investigacion histdrica que dieron nacimiento a la disciplina de la historia; de la segunda,

145 Ipidem, p. 180.
148 Francois Hartog, Antiguos Modernos, p. 60.
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la filosofia de la historia, que intentaba establecer las leyes generales que explicaban el

surgimiento y caida de la libertad y la civilizacion” 4’

En esta discusion los eruditos y escritores franceses como Chateaubriand, Montesquieu o
Rousseau, buscaron establecer el valor de los progresos de la ciencia y la filosofia modernas
en relacion con la Antigliedad. La historia general de la civilizacion humana fue una
herramienta fundamental para destacar la superioridad de la época moderna. “Eventualmente,
la “Querella”, que habia comenzado como un debate literario filoséfico, devino en una
discusion sobre las cualidades culturales, sociales y politicas de la época moderna con
relacién al pasado clasico que dio paso a una meditacidn sobre las causas que explicaban los

cambios historicos”. 148

Los cambios histdricos eran vistos como progresivos, pero también evolutivos en el sentido
de ir mejorando. La metéafora de que el hombre moderno reposa en hombros de gigantes es
la que mejor define esta idea de superioridad moderna puesto que, era obvio, que si se tenia
conciencia histdrica, en el sentido de conocimiento histérico de las civilizaciones antiguas,
sus sistemas politicos y sus puntos fuertes y debiles, el hombre moderno podria mejorarlo
pues tenia todo el futuro por delante y la actitud de la Ilustracién que ponia, como eje, la

razn para establecer nuevas y civilizadas formas politicas.

Las naciones que surgieron de las Independencias hispanoamericanas eran el blanco perfecto
para llevar a cabo todas estas expectativas modernas pues, quiénes mas, sino ellas tenian la
oportunidad de comenzar de cero y desprenderse del yugo del antiguo régimen. En este
sentido, se tenia una idealizacion muy fuerte por el futuro para la cual la evidencia histérica

y el razonamiento serian las claves para realizarla.

La polémica se extendio entre 1687 y 1716 cuando los puntos en disputa continuaron
marcando la discusion sobre el valor de la Antigliedad durante varias décadas e involucraron
a sucesivas generaciones de pensadores y escritores desde Perrault, Racine y Fontanelle hasta

Montesquieu, Vico, Hume, Voltaire y Diderot.*4°

147 Susana Gazmurri Stein, op. cit., p. 125.
148 Ibidem, p. 126.
149 1pid.
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En este sentido, Susana Gazmurri Stein identifica aquellas obras y autores que discuten con
los antiguos y que explicaron la Antiguedad siempre pensando en el horizonte que deparaba
la modernidad. Estos autores fueron de los mas leidos por los “patriotas chilenos” a inicios
del siglo X1X, coincidiendo también, como ya se explico, con algunos de los textos mas

leidos por los historiadores mexicanos en el mismo periodo.

La autora se concentra en tres producciones principales, las obras histéricas que tratan la
Antigledad, la literatura politica —filosofica de caracter pedagogico y utdpico y las obras de
los filésofos ilustrados. Distingue ademas la produccidn francesa e inglesa que casi siempre
fue contrapuesta. Los criollos mexicanos simpatizaron mucho més con la produccion
francesa por los ideales liberales y republicanos que existian en Montesquieu y Rousseau, a
diferencia de los ingleses quienes no se desprendieron de la tradicidon monarquica, aunque si
la renovaron. Tanto los “patriotas chilenos” como los criollos republicanos mexicanos
coincidieron en la lectura de los clasicos grecolatinos y la filosofia francesa para defender
sus ideales politicos.

En lo concerniente a los autores modernos que comentaron a los antiguos y que también
fueron leidos por los decimondnicos en México estuvieron Rollin, Gibbon, Fénelon,
Montesquieu, Mably y Rousseau, ademas de Voltaire y Constant. Estuvieron también otros

que se desprenden de la tradicion espafiola como Cervantes y Jovellanos.

Respecto a las obras histéricas esté la del francés Charles Rollin Historia Antigua de los
Egipcios, de los Asirios, de los Babilonios, de los Medos, de los Persas, de los Macedonios,
de los Griegos, de los Cartagineses, y de los Romanos.**® Y el inglés Edward Gibbon con su

obra Historia de la decadencia y caida del Imperio romano.'®

En la literatura politica —filosofica de caracter pedagdgico y utdpico esta Francgois Fénelon
con Las aventuras de Telémaco,? la cual en 1805 era muy popular, “tan popular que el

Diario de México la tenia como su principal oferta de ilustracion y entretenimiento”.*>® En

150 Histoire ancienne des Egyptiens, des Carthaginisais, des Assyriens, des Babyloniens, des Médes et des
Perses, des Macédoniens, des Grecs (1730 -1738) y I'Histoire romaine depuis de la fondation de Rome jusqu’a
la bataille d’Actium (1738 -1748).

151 The history of the decline and fall of Roman Empire (1776-1789).

152 | es Aventures de Télémagque, fils d’Ulysse (1699).

153 Christopher Dominguez Michael, Historia minima de la literatura, México, COLMEX, 2019, pp. 12 -13.
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su novela, Fénelon retomd las aventuras de Telémaco, el hijo de Odiseo, que Homero habia
cantado en el libro IV de la Odisea. “En esta version, el hijo del rey de itaca habia llegado
hasta Esparta en busqueda de su padre, donde se le habia informado que este vivia prisionero
de Calipso. En vez de hacerlo volver a casa, Fénelon le hace visitar la isla de la ninfa que se

transforma en el punto de partida de sus viajes”.*>*

Por dltimo, entre los fildésofos ilustrados mas leidos segun el cotejo de importaciones,
bibliotecas y en los indices de las obras resaltan, los franceses: Montesquieu con sus
Consideraciones sobre las causas de la Grandeza y Decadencia de los Romanos®™® y El
espiritu de las Leyes.™ Las obras del Abate de Mably Entretenimientos de Phocion sobre la
semejanza y conformidad de la moral con la politica’® y De la legislacion o principios de
las leyes®®; por ultimo, Jean Jacques Rousseau con su obras Discurso sobre el origen y los

fundamentos de la desigualdad entre los hombres'*® y El contrato social*®?.16!

En el siglo XIX en México dentro de las minorias letradas, como ya se dijo, casi todos
poseyeron El Quijote de Cervantes que se utilizaba para discernir la tarea de la disciplina
historica como lo hizo Bustamante en su Cuadro Histdrico: “Al escribir esta historia tengo
bien presente lo que Miguel de Cervantes nos ensefia sobre el modo de escribirla. Deben ser
(dice) los historiadores puntuales, verdaderos y no nada apasionados, y que ni el interés ni

el miedo, ni el rencor, ni la aficién no les haga torcer del camino de la verdad, cuya madre

154 Susana Gazmurri Stein, op. cit., p. 138

155 Considérations sur les causes de la grandeur des Romains et de leur décadence (1734).

156 | “esprit des lois (1748).

157 Entretiens de Phocion (1763).

158 principes des lois (1776).

159 piscours sur I'origine et les fondements de I'inégalité parmi les hommes (1755).

160 py Contrat social (1762).

161 | os autores franceses no siempre eran abiertamente citados. Para la lista de los autores franceses y en
general de los grecolatinos y modernos se consulté la trilogia de Cristina Gémez Alvarez: Navegar con libros.
El comercio de libros entre Espafia y Nueva Espafia (1750 -1820), Madrid, Trama Editorial, UNAM, 2011, La
circulacion de las ideas. Bibliotecas particulares en una época revolucionaria, Nueva Espafia, 1750 -1819,
Madrid, Trama Editorial, UNAM, 2019 y Censura y revolucidn. Libros prohibidos por la Inquisicion de México
(1790 -1819), Madrid, Trama Editorial y Consejo de la Crénica de la Ciudad de México, 2009. Ademas de lo
que la propia investigacién arroja en el cotejo de las obras citadas por los autores seleccionados para esta
investigacién véase el Cuadro 2 en los Anexos de esta investigacion, p. 170.
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es la historia, émula del tiempo, deposito de las acciones, testigo del pasado, ejemplo y aviso

de lo presente, advertencia de lo porvenir. D. Quijote, Tomo I, Cap.9 .12

De esta manera Bustamante esta haciendo alusion a los aforismos del didlogo entre el
Bachiller Sanson Carrasco, don Quijote y Sancho, “didlogo en que subyace una eleccion de
epistemologia de la Historia”.?®® Algunos de los aforismos dicen que: “los historiadores
pueden errar, pero hay yerros sin importancia y falsedades (octavo)” o “el historiador, frente

al poeta, ha de contar la verdad de las cosas (undécimo)”.*64

Es a partir del capitulo IX de la primera parte del Quijote donde se ofrece a la obra misma
regularmente como la traduccidn, por un morisco bilingue, de la Historia escrita en arabe por
Cide (sefior) Hamette Benengeli, de acuerdo con el tradicional expediente de presentar un
relato mas o menos ficticio como copia o version de un manuscrito hasta entonces inédito y

a menudo compuesto en una lengua exdtica, segun la tradicion en la literatura de caballerias.

Cervantes, el narrador que empezaba el relato con un “no quiero acordarme” y continuaba
investigando los “anales de la Mancha” y ponderando las discrepancias entre “los autores
que de este caso escriben”, se descubre ahora como una especie de editor o comentarista. “Ni
esas ni otras referencias a las diversas fuentes y opiniones en torno a la historia de don Quijote
se dejan conciliar en un sistema coherente, pero se trata de bromas y parodias diafanas, que

en ninglin momento pretenden ni pueden confundir al lector” 1%

Este dialogo sobre la historia en la primera parte de El Quijote es un parlamento en contra de
las comedias historicas, especialmente de las mal armadas cronolégicamente y poco veraces.
Este pensamiento de cierta forma también lo tuvieron los autores de la primera mitad del
siglo XIX al reflexionar la manera correcta de escribir historia. La critica continda en el
dialogo en la Segunda parte de El Quijote, cuando Sancho esté dispuesto a contar qué paso

con su asno y qué con cien reales, “mas no solo es en ese dialogo en el que Cervantes muestra

162 Carlos Maria Bustamante, Cuadro histérico de la Revolucién Mexicana, Volumen VIII, México, Instituto
Cultural Helénico, Fondo de Cultura Econdmica, 1985, pp. 137 -138.

163 Alfredo Alvar, “Cervantes ante la narracién histérica”, en Florencio Sevilla Arroyo (editor), ReTrato de
Miguel de Cervantes Saavedra, Guanajuato, Museo Iconografico del Quijote/Universidad de Guanajuato,
2011, p. 56.

164 Ibidem, pp. 56-57.

165 Miguel de Cervantes, El quijote, Edicion del IV centenario, México, Real Academia Espafiola/Asociacion de
academias de la lengua espafiola, 2004, pp. 86-87.
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su capacidad historiogréafica, sino que vuelve sobre las cuestiones de la teoria y metodologia

de la Historia en otros pasajes”.1®

En efecto Cervantes afirma que, “en las formas del relato histérico, el autor también debe
tener libertades y elegir el orden de la narracion. Advierte que la alteracion de la verdad hace
que el historiador pierda el respeto que se le debe. Explicaba que se habia de escribir historia,
para que no cayeran en el olvido los hechos famosos de los prohombres”,*®” que por cierto

recuerda a la maxima de Herddoto.

Continuando con la literatura espafiola, uno de los principales autores del neoclasicismo
espafnol fue Gaspar Melchor de Jovellanos, quien seria uno de los autores mas leidos en
territorio novohispano. “El caudal de sus lecturas es inmenso: filosofos, historiadores,
pensadores, literatos de toda indole. Citemos algunas lecturas de 1794: T4cito, Suetonio,
Edward Gibbon (History of the Decline and Fall of the Roman Empire, Londres 1783-1790:
leyé sus doce volumenes, por las noches, en algo mas de un afio), poetas espafioles y

extranjeros, etcétera”,1%8

Con respecto a la presencia de la tradicion clasica en Jovellanos existen citas de autores
latinos no mencionados; neolatin; notas sobre el estudio, conocimiento o ignorancia de las
lenguas griega y latina; alusiones a autores u obras de la literatura griega; alusiones a autores
u obras de la literatura latina; personajes historicos griegos o romanos y notas generales sobre
cultura grecorromana.'®® Entre las principales influencias clasicas en la obra de Jovellanos
estdn Homero, Pindaro, Aristoteles, Caton, Fabio, Cicerdn, Virgilio, Tibulo, Horacio, Ovidio,
Séneca, Lucano, Juvenal, Plinio el Joven, asi como distintas menciones a mitos y lugares
geogréaficos de Grecia y Roma.l’® Por ejemplo, José Maria Luis Mora en su calidad de editor
de El indicador reimprimid seis ensayos y discursos de Gaspar Melchor de Jovellanos,

escritos en Espafia en la década de 1780. En su mayoria tienen que ver con la reforma de

166 Alfredo Alvar, “Cervantes en la narracién histérica”, op. cit., p. 59.

187 Ibidem, p. 59.

168 Juan Antonio Lépez Férez, “Anotaciones sobre la tradicion clasica en Jovellanos”, Minerva 24 (2011),
Espafia, pp. 212. Recuperado en: https://dialnet.unirioja.es/servlet/articulo?codigo=3766674 Ultima fecha de
consulta: 16/10/23.

169 1pidem, p. 214.

170 1pidem, p. 219 y ss.
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educacion, de acuerdo con las normas cientificas y utilitaristas.'’* “Al igual que Jovellanos,
Mora no era vocero de la soberania popular. Ambos habian criticado explicitamente la
doctrina de Rousseau y el uso que de la misma hicieron los revolucionarios de Francia.
Finalmente, ambos se encontraron en situaciones en que la doctrina democratica constituia
el corolario logico de su postura revolucionaria”.t’? A finales del siglo XVIII hubo una
tendencia por la secularizacion de la lectura en los lectores novohispanos en un momento de
ruptura con el orden colonial. Los clasicos grecolatinos y las obras modernas, asi como la
prensa y producciones peninsulares formaron parte de este cambio, de preferencias, en un
momento en que las lecturas y lo escrito tuvieron un papel clave en la creacion del Estado

moderno, en sus instituciones, en su historia y en sus leyes.

Los autores mas comprados y leidos en el periodo de finales del siglo XVII1'y principios del
siglo XIX fueron: Cicerdn, Virgilio, Bossuet, Cervantes, Feijoo, Rollin, Fénelon, Diderot,
Voltaire, Montesquieu, Rousseau, Mably, Locke y Smith.1”® Ademas de las obras de estos
autores clasicos y modernos, la prensa y los nuevos espacios de comunicacion que
comenzaron a gestarse en esta misma época y que se desarrollaron durante la primera mitad
del siglo XIX tuvieron un papel sumamente relevante en el intercambio y circulacion de
ideas, asi como en el imaginario de cdmo debia conformarse la nacién. Respecto a los
clasicos grecolatinos se ha sefialado que es en las estrategias de legitimacion de las clases
dominantes criollas que han figurado la apelacion a los clasicos grecorromanos como
basamento en la cultura latinoamericana que resultaron en una serie de discursos oficiales o
elitistas. “Pero también la herencia clasica llego6 a grupos de plebeyos por medio de otras
tradiciones culturales, como puede verse en la onomastica, la poesia popular y otros

campos”.14

En el mismo periodo se entreteje la préctica para llevar a cabo la escritura de la historia en
un momento de clara transicién social, en el cual intervinieron las minorias letradas que

tuvieron ademas una actividad politica directa en las nuevas instituciones que se construyeron

171 Charles A. Hale, op. cit., p. 125.

172 |pidem, pp.- 125 -125.

173 Cristina Gémez Alvarez, Navegar con libros..., pp. 35y ss.

174 Hernédn G. H. Taboada, “Los clasicos entre el vulgo latinoamericano”, en Nova Tellvs Vol. 30, NGm. 2, 2012,

p. 205 Recuperado en: https://revistas-filologicas.unam.mx/nouatellus/index.php/nt/issue/view/26 Ultima
fecha de consulta: 16/10/23.
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en este periodo. Fueron una generacion que conformaron una tradicion muy particular de
cémo escribir la historia que fue en esencia una historia politica para la nacién que cada uno
de ellos esperaba ver luego de un periodo tan cambiante e inestable en el que el
republicanismo figuré como la opcion del sistema politico que debia perseguirse. En medio
de este clima politico la mirada histérica fue necesaria y puesta en practica, se recuperaron
pasados como el griego y el romano para poder hablar del presente que se vivia y del futuro

que se esperaba, es decir, el republicano.

Esta concientizacion de la historia al retomar el pasado con los clasicos grecolatinos y el
futuro con el conjunto de las ideas llustradas permitid trazar un tiempo histérico al cual
referirse y del cual sentirse parte. Hasta aqui la investigacion se aproxima a una clasificacion
de las lecturas grecolatinas que hicieron los politicos e historiadores de la primera mitad del
siglo XIX para permitir analizar la mirada historica que se desarroll6 durante la primera mitad
del siglo XX en la construccion discursiva de la republicay el republicanismo en un contexto
que tuvo como tarea primordial escribir historia, tomando en cuenta que existieron rupturas
y continuidades en esta aproximacion lectora que exponen la influencia, uso y resignificacion

de los autores grecolatinos.

Para finalizar, en este primer capitulo se expuso por qué se escribi0 historia en el contexto
posterior a la Independencia y a cargo de quiénes estaba esta tarea, asi como la mirada
historica que se desarroll6 en la cual intervinieron los clasicos grecolatinos y en general la
herencia clasica como ese pasado republicano que habia que estudiar en oposicidon al futuro
republicano que se esperaba. Hasta aqui se dividieron y desglosaron qué lecturas clésicas
griegas y latinas circularon en el contexto de la primera mitad del siglo XI1X cuando se trat6

de escribir la historia de la nacion en ciernes.

Lo anterior permite pasar al segundo capitulo que brinda un panorama general de cémo fue
la formacion educativa y cultural de los historiadores de la primera mitad del siglo XIX que
permita entender su acercamiento a los clasicos grecolatinos méas a fondo. Y que tiene como
objetivo agrupar las lecturas de los clasicos grecolatinos para construir una clasificacion
segun las ideas de autores griegos o romanos que fueron retomadas para hablar de temas en

comun como la repablica, el republicanismo y el buen gobierno.
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Capitulo 2. La influencia de las lecturas grecolatinas en la discusion del
republicanismo

En el presente capitulo se tiene como objetivo describir un panorama general de como fue la
formacion educativa y cultural de los historiadores de la primera mitad del siglo XIX que
permita entender su acercamiento a los clasicos grecolatinos. Y entonces, agrupar las lecturas
de los clasicos grecolatinos para construir una clasificacion segun las ideas de autores griegos
0 romanos que fueron retomadas para hablar de temas en comdn como la republica y el
republicanismo, pero que fueron experiencias distintas. Para cumplir con los objetivos se
desarrolla como fue el acercamiento a los clasicos grecolatinos en el contexto de las
Independencias hispanoamericanas para profundizar en las lecturas que circulaban entonces,

sus interpretaciones y sus usos politicos.

La manera de hacer la clasificacion no fue nada sencilla, ya que, en un primer momento, se
considero hacerla de acuerdo con las posturas politicas a las que pertenecian los historiadores.
Sin embargo, se debe tomar en cuenta que independientemente de sus posturas, como minoria
letrada, grosso modo compartieron el mismo acceso a la educacion en seminarios y colegios,
asi como a las lecturas que circularon en el territorio mexicano a finales del siglo XVIII y
XIX. Como ya se ha dicho, los autores de la primera mitad del siglo XIX compartieron un
horizonte cultural y de lectura y, de cierto modo también, politico puesto que en mayor o
menor medida todos se inclinaron por el régimen republicano después del proceso

independentista.

Lo cierto es que existen, sin duda, muchas maneras de catalogar las lecturas hechas a los
clasicos grecolatinos, pero el tema que guia la clasificacion es la republica y el
republicanismo, en este sentido, tanto griegos como romanos, vivieron y escribieron sobre
ambos de maneras distintas y, del mismo modo, hubo autores que se inclinaron mas por la
tradicion griega o romana, segun los objetivos que perseguian en su argumentacién a favor o
en contra de la republica, asi como en sus comentarios aledafios respecto al republicanismo
como la ciudadania. Asi, la manera de interpretar a los clasicos grecolatinos fue distinta para
cada autor y, por eso, se menciona lo necesario respecto a la trayectoria politica y educativa
de cada uno de ellos, con el objetivo de complementar la informacion respecto a su manera

de acercarse y retomarlos.
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En efecto, los autores decimononicos utilizaron tanto a griegos como a romanos para
defender sus puntos de vista, sin embargo, encontramos ciertas inclinaciones por unos u otros
en temas especificos. Dentro del grupo que se inclind més, por los griegos, se encuentran
fray Servando Teresa de Mier, Carlos Maria Bustamante, Lorenzo de Zavala y Tadeo Ortiz
para temas como el héroe, los episodios heroicos, la educacion y el poder judicial. En cambio,
quienes retomaron mas a los romanos fueron José Maria Bocanegra, Lucas Alaméan y José
Maria Luis Mora para topicos como condenar la tirania, hablar de gobiernos libres, de la

republica, trazar paralelismos histéricos y para criticar a los malos gobiernos.

Si bien se ha dividido segun la inclinacién por griegos o romanos el lector notard que, aun
asi, tanto un grupo como otro, utilizaron a ambos en sus narraciones. El punto de la
diferenciacion es notar en qué temas se decantaron mas por la tradicion griega o romana y
por qué, es decir, para queé topicos se apoyaban mas en los griegos o en los romanos para asi,
en el siguiente capitulo ponderar con mayor profundidad como son retomados los griegos y

romanos en las obras historicas de los autores.

A continuacidn, se expone el acercamiento a los clasicos en el contexto de las Independencias
iberoamericanas para dar paso a la lectura que tuvieron los autores de la primera mitad del
siglo X1X en México y a los usos retoricos que, de ellos, hicieron en sus obras histdricas.
Mencion aparte es José Maria Luis Mora ya que con él existio un uso mas bien politico en
sus Ensayos filosoficos de los clasicos, especialmente de los romanos, mas que en su obra

histérica.

Para finalizar, es importante destacar que el contexto antiguo fue muchas veces entendido
como un todo en donde pareciera que el desarrollo de la historia griega y romana no tiene
diferencias profundas a considerar. Como tanto griegos y romanos fueron retomados por los
historiadores de la primera mitad del siglo X1X se desdibujan las diferencias de estas culturas
antiguas y, es por ello, se hace mencién del contexto en el cual surgieron las obras antiguas
que fueron retomadas por los decimononicos y que darian paso a la influencia de la Historia
magistra vitae que en general impregna sus obras, asi como los autores modernos que
sirvieron de apoyo para comprender las civilizaciones griegay romanay que, en su momento,

eran autoridades sobre el tema republicano y ciudadano.
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2.1 La lectura de los clasicos grecolatinos en el contexto de las Independencias hispanoamericanas
Con respecto a las Independencias hispanoamericanas estas fueron resultado de los procesos

independentistas que vivieron la mayoria de los territorios en América Latina a finales del
siglo XVIII y las primeras décadas del siglo XIX. Entre esos territorios se encuentran
México, Chile, Argentina, Venezuela, Colombia, Peru, Paraguay y Bolivia. La historiografia
sobre las Independencias hispanoamericanas ha sido elaborada en distintas etapas y desde

diferentes puntos de vista que han aportado distintas caracterizaciones de estas.

En este sentido hubo una revision historiografica importante de las Independencias
hispanoamericanas durante su bicentenario en 2010. Pero, ya previamente se estaban
discutiendo por algunos historiadores como Monica Quijada quien, en 2005, present6 su
ensayo Modelos de interpretacion sobre las Independencias hispanoamericanas, un analisis
critico de caracter historiografico de cdmo, hasta entonces, habian sido tratadas desde una

perspectiva de analisis de larga duracion que arroja tres modelos principales.!’

El primer modelo lo llama “modelo institucionalista”!’® y seglin este modelo interpretativo
los movimientos de Independencia fueron una reaccion ldgica surgida de los sentimientos
nacionalistas, sentimientos que se habrian ido configurando de forma progresiva a lo largo
del periodo colonial y que afirma que el movimiento independentista se hizo en contra de
Espafia y que tienen un carécter reivindicativo de los reprimidos. Este modelo se alimenta
principalmente de la historiografia desarrollada en el siglo X1X y estuvo presente hasta bien

entrado el siglo XX.

El segundo es el “modelo materialista”’” el cual se remonta a los afios setenta del siglo XX
y esté ligado al historiador britanico John Lynch. En este modelo la causa primordial de la
emancipacién seria la reaccion de la clase criolla frente a la politica de la metrépoli y en
contra de ella. También mantiene la idea teleoldgica de la nacion previa, es decir, existiria un
“estado prenacional” o “sentimiento de prenacionalidad” del que solo participaran los

criollos.

175 Ménica Quijada, “Modelos de interpretacién sobre las Independencias hispanoamericanas”, en Lecciones
sobre el federalismo, México, CONACYT/UAZ, 2005, pp. 9-12.

178 Ipidem., p. 13-14.

77 Ibidem., p. 14-15.
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El tercero y ultimo es el “modelo politico”!’® en él se encuentran dos historiadores a los que
puede atribuirseles su estructuracion fundamental: Frangois-Xavier Guerra y Jaime E.
Rodriguez. Estos historiadores han desempefiado el papel protagénico en la conversion del
complejo proceso politico de paso del antiguo régimen a un sistema basado en la soberania
popular. Este modelo sigue recibiendo infinidad de contribuciones por investigadores que

contindan utilizandolo, afiadiendo matices y lineas de anélisis.

De hecho, la tesis de Francois-Xavier Guerra fue retomada con fuerza durante el bicentenario
de las Independencias hispanoamericanas. Para demostrar esto se explicaran tan solo algunos
ejemplos a continuacion. En Las Independencias hispanoamericanas. Un objeto de historia,
obra que tiene su origen en un simposio de 2011 celebrado en la Sorbona, la propuesta de

Guerra es retomada como el eje central de las investigaciones que componen este libro.

Ahora bien, hasta principios de la década de 1990 el periodo de Independencia fue pensado
como el momento fundacional de nuevas naciones y analizado como un gesto emancipador
inevitable, cuyos cimientos se buscaron en las convulsiones del periodo colonial. En efecto,
fue tomando una visién opuesta a esta lectura teleoldgica y nacionalista que la interpretacion
de Francois-Xavier Guerra “privilegiaba la brevedad temporal propia de los periodos
revolucionarios y, contrariamente a los planteamientos marxistas de las décadas de 1950 y

1970, consideraba la Independencia como una cuestion esencialmente politica”. 1"

Veinte afios despueés, en el marco de la conmemoracion del bicentenario de la Independencia
y el Centenario de la Revolucion Mexicana el CIDE vy la editorial FCE presentaron la serie
Historia Critica de las Modernizaciones en México que tuvo como objetivo “impulsar una
amplia reflexién a la luz de las perspectivas actuales, para ubicar histéricamente las
experiencias de cambio y modernizacion que ha vivido nuestro pais”.!®® Siendo los
coordinadores generales de la coleccidn Claudia Garcia Ayluardo e Ignacio Marvan Laborde

esta coleccién se compone de un total de siete voliumenes en los que conceptos como

178 |bidem., p. 16-18.

179 yéronique Hebrard y Genoveva Verdo, “Introduction: Repenser les indépendances hispano-américaines”
En Las Independencias hispanoamericanas: Un objeto de historia [en linea]. Madrid: Casa de Velazquez, 2013.
En linea: http://books.openedition.org/cvz/19852. Ultima fecha de consulta: 16/10/23.

180 Antonio Annino (coordinador), La revolucién novohispana, 1808-1821, México, CIDE/FCE, 2010, p. 3.
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modernidad y modernizacion son replanteados desde un punto de vista critico en los

esfuerzos contemporéneos de transformar el pais.

Es asi como el volumen La revolucion novohispana, 1808-1821 retoma a Francgois-Xavier
Guerra concretamente su obra Modernidad e Independencias: ensayos sobre las revoluciones
hispanicas como pionera al lanzar la idea de un tercer polo de interpretacién posnacionalista
llamado revoluciones hispanicas y menciona que “tristemente, nuestro colega desaparecio
precozmente y el desarrollo de su tesis quedd pendiente siendo este libro una contribucion al

tercer polo”. 8!

Continuando con el marco del bicentenario esta también la obra de Tomas Pérez Vejo Elegia
criolla. Una reinterpretacion de las guerras de Independencia hispanoamericanas. En ella
el autor se pregunta por qué volver sobre las guerras de Independencia y hace un recuento
similar al planteado por Mdnica Quijada al mencionar las etapas de la historiografia nacional
y nacionalista que desarrollaron diversos paises hispanoamericanos. Ciertamente afirma el
autor que, “en una primera etapa esta historiografia estuvo influenciada por la historiografia
producida en las postrimerias de los procesos de Independencia mismos en las que se

reafirmaban las guerras de Independencia como producto de naciones preexistentes”.8?

De este modo la vision anterior seria retomada en México desde las posturas marxistas de los
afios sesenta y hubo que esperar la década de los ochenta del siglo pasado para el nacimiento
de lo que podemos llamar la vision revisionista de las Independencias con autores como Brian
Hamnett, John Tutino, Frangois-Xavier Guerra o Jaime E. Rodriguez quienes a grandes
rasgos “niegan que el objetivo de los insurgentes hubiese sido, al menos en el origen, la
separacion de la Monarquia catélica y que los bandos del conflicto estuvieran tan claramente

definidos como en la historiografia tradicional”.18

Por ultimo, el autor sefiala que el centenario de las Independencias coincidié con un momento
de exaltacion nacional y nacionalista que fue el digno broche de oro final a una historiografia

que habia hecho de la nacion la gran protagonista de la historia y que, “desde la perspectiva

181 1pidem., p. 21.

182 Tomas Pérez Vejo, Elegia criolla. Una reinterpretacion de las guerras de Independencia hispanoamericanas,
México, Centenarios 200 afios Independencia/100 afios Revolucién, TusQuets, 2010, p. 28.

183 Ipidem., p. 30.
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actual, tiene mas interés como objeto de estudio en si misma que como una aportacion al

conocimiento de lo ocurrido un siglo antes”. 18

En sintesis, es desde aqui donde Pérez Vejo aprovecha para sefialar que el riesgo de este
bicentenario no fue ya la exaltacién nacionalista, aunque esta sigue al margen de las
conmemoraciones oficiales, “sino la de una historiografia acumulativa, centrada en estudios
parciales que seguiran afiadiendo mas y mas informacion, sobre los conflictos étnicos,
sociales, econdmicos, politicos y regionales que se dirimieron en los afios del conflicto bélico
y que, pareciera, podrian explicar las causas de las llamadas guerras de Independencia”!®®
como un ejemplo contundente de esto menciona el trabajo de historia social de Eric Van
Young, La otra rebelion. La lucha por la Independencia de México, 1810-1821.

Por ello, para Tomas Pérez Vejo volver sobre las guerras de Independencia es tanto la
posibilidad de repensar lo ocurrido entre 1810 y 1821 como guerras civiles y no como guerras
de Independencia al preguntarse “por qué las historiografias nacionales y también las
europeas han preferido entender los conflictos ocurridos en la transicion del Antiguo
Régimen a la sociedad liberal como guerras de Independencia o como revoluciones, pero no

como guerras civiles”.8®

En fechas mas recientes se encuentran obras desde una perspectiva que parte mas de la
Historia intelectual como la editada por Angel Rafael Almarza y Marco Antonio Landavaso,
Imaginando las Independencias hispanoamericanas. Memorias, relatos e historias, 1810-
1840 obra en la cual se retoman las Independencias hispanoamericanas como un complejo y
contradictorio proceso politico, econdémico y sociocultural que experimentaron los territorios
americanos que se separaron de Espafia y que llevo a la creacion de Estados y naciones
independientes. “Este proceso es analizado desde las maneras en las cuales idedlogos,
publicistas, historiadores, insurgentes y realistas se imaginaron y representaron este

proceso”. 187

184 Ibidem., p. 34.

185 1bid.

18 1pidem., pp. 58-59.

187 Angel Rafael Almarza y Marco Antonio Landavaso (editores), op. cit., p. 30.
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En territorios como Argentina, Paraguay, Colombia, Peru, Chile, México o Bolivia, las élites
politicas intelectuales de la primera mitad del siglo XIX “se dieron a la tarea de imaginar y
representar la gesta revolucionaria y confeccionaron un discurso en formatos muy diversos
y que se volvié muy influyente tanto en los afios de conflicto como en aquellos en los que se
desplegd la construccion nacional”.*® Es importante recordar que en México este proceso de
construccion discursiva estuvo guiado también por la discusion del republicanismo durante
la primera mitad del siglo XIX tras la experiencia iturbidista y antes de que el liberalismo

fuera la ideologia dominante después.

Ciertamente este proceso de imaginar y representar la gesta revolucionaria lleva al andlisis
de la lectura a los clasicos grecolatinos durante la primera mitad del siglo X1X en México
pues obliga a situarse en el contexto posterior al proceso de la Independencia cuando estos
serian referenciados en medio de la discusion politica sobre la nacion, sin olvidar que los
clasicos grecolatinos ya habian formado una tradicion no sélo en el México novohispano sino

en varios territorios americanos desde los primeros asentamientos de los esparioles.

Sin embargo, durante la segunda mitad del siglo XVI1I hubo un proceso de reapropiacion y
resignificacion de la tradicién clasica que tuvo su climax a comienzos del siglo XIX en el
contexto de las Independencias hispanoamericanas que llevo a darles una lectura méas cercana
al republicanismo y que se alejé de la tradicién novohispana que estaba mas centrada en la

lectura retérica escolastica de los clasicos.

Asi, el movimiento neoclasico emergié mediado por el pensamiento ilustrado y liberal, que
redescubrio a los autores grecorromanos desde una perspectiva centrada en el discurso
politico por la libertad y la valorizacion del individuo como agente civico y social
fundamental. “Autores como Platon, Aristoteles, Tito Livio, Ciceron y Polibio, entre otros,
fueron frecuente objeto de revisién y se constituyeron en fuentes de inspiracién y

legitimacion para los discursos de emancipacion”. 18

Entonces, para pensar en este momento de lectura es necesario considerar que se vinculan

dos ambitos, dos periodos, dos culturas: el de la Antiguedad y el del mundo moderno. Este

188 |pidem., p. 43.
189 Maria Gabriela Huidobro y Maribel Cornejo, op. cit., p. 49.
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ultimo era entendido de diferentes maneras. Para unos significaba un antes y un después de
la Revolucion francesa que propicid una situacion inédita ante la muerte de la monarquia y
para muchos, incluida la élite conservadora, no quedd méas que aceptar el fin de una era 'y

abrazar, de la mejor manera posible y muy a su pesar, el republicanismo.

De este modo el mundo moderno se alzaba ante la posibilidad de un nuevo tipo de gobierno
y de Estado, uno regido por la razon y las leyes, y no por un monarca elegido por Dios. Mas
adelante, la modernidad se veria en las trece colonias recién independizadas puesto que los
Estados Unidos Americanos se mostraban ante el mundo como una nacion avanzada que

encontraba su fundamentacion en sus leyes y sus instituciones.

Dentro de esta experiencia moderna también, mas que ser una consecuencia de los
antecedentes mencionados, se desarrollaron los procesos independentistas en distintos
territorios americanos que se adherian a la expectativa de crear nuevos Estados. Estas
experiencias han sido referidas en la historiografia como “Independencias

hispanoamericanas”.

Si bien el término no estd exento de debates, este, a grandes rasgos, hace referencia a “las
guerras civiles entre facciones criollas, y las disputas territoriales que trajeron consigo un
largo periodo de inestabilidad. En ocasiones, la autoridad real espafiola era restaurada
temporalmente. Las circunstancias variaban de region a region, pero la mayoria de las
Republicas se liberaron del dominio espafiol para la mitad de la década de 1820”.1%° Los
territorios que vivieron este proceso son: Argentina, Bolivia, Chile, Colombia, Costa Rica,
Cuba, Replblica Dominicana, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Honduras, México,

Nicaragua, Panama, Paraguay, Peru, Uruguay y Venezuela.

Ciertamente el mundo moderno comenzaba y las Independencias hispanoamericanas eran
parte de él. En términos de Koselleck, el espacio de experiencia respecto al republicanismo,
los tipos de gobierno y el patriotismo, entre otros aspectos se encontraban en la tradicion

clasica grecolatina, pero ahora esta tradicion era leida bajo una nueva éptica mucho mas

190 v .AA., Independencias de Hispanoamérica, Biblioteca Nacional, Colecciones, Colombia, S/F. En linea:
https://bibliotecanacional.gov.co/es-co/colecciones/biblioteca-
digital/exposiciones/Exposicion?Exposicion=Independencias%20de%20Hispanoam%C3%A9rica#lLas%20rep%
C3%BAblicas%20hispanoamericanas Ultima fecha de consulta: 16/10/23.
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politica, “alejada de la vision acotada a una vision escolastica y que fueron objeto de una
resignificacion moderna”.?®! El horizonte de expectativa se encontraba en una mirada puesta
hacia el futuro en la construccidn de nuevas naciones y republicas de la cual Europa fue parte,
especialmente, despueés de la Revolucion francesa, pero fue en el territorio americano donde

esta expectativa tuvo su desarrollo mas acabado.

Al explicar el desarrollo de esta expectativa moderna lo cierto es que durante mucho tiempo
se ha considerado que es el liberalismo la ideologia que impregno a todos estos movimientos,
pero lo cierto es que le antecede la discusion sobre el republicanismo. Es en esta discusion
en la cual los clésicos grecolatinos toman un papel relevante en la reflexion y actuacion
politica de muchos actores que, ademas, tomaron pluma y papel para dejar cuenta de sus

testimonios, e incluso aventurarse a escribir la historia de las naciones en ciernes.

No obstante, hay quienes sefialan que la lectura de los clésicos grecolatinos fue fragmentaria
e irrelevante porque al final es s6lo muestra de una “tradicion frustrada” ante las republicas
fallidas e imperfectas, sumado, ademas, que no hubo una tradicién teorica ni tampoco una

verdadera intencion de recrear las republicas de la Antigiiedad, porque no hacia falta.

De cualquier modo en esta investigacion se considera que, aunque sean obvios los
sefialamientos a las republicas fallidas o a la falta de un rigor tedrico, lo cierto es que la
tradicion grecolatina y la lectura de los modernos fue lo que permitié trazar una mirada
historica para asir la diferencia entre pasado, presente y futuro en un momento de crisis, en
el cual la expectativa e incluso la filosofia moderna no alcanzaba a resolverlo todo y era
necesario el ejemplo del pasado que, en este caso, se buscé en el pasado clasico de Grecia y

Roma para temas como la republica, el buen gobierno, la virtud, el ejército y la ciudadania.

En consecuencia, fue dentro de estos usos, fragmentarios o no en los textos histéricos, de la
lectura de los clasicos grecolatinos lo que permitio el despliegue de la elaboracién de un
lenguaje politico de la época que, al menos en México, pasaria a formar parte de la tradicion
y de lo que se ha nombrado historiograficamente como “historia patria” con los procesos

independentistas y que tendra sus propias caracteristicas, vicios y virtudes. Ademas, este

191 Reinhart Koselleck, Futuro pasado. Para una semdntica de los tiempos histéricos, Madrid, Paidés, 1993, pp.
16-17.
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fendmeno también ha sido referido como la construccion del mito de las Independencias

hispanoamericanas.

A proposito de la reflexion sobre el mito de las Independencias hispanoamericanas Almarza
y Ledezma afirman que lo que més se encuentra al inicio de los procesos independentistas,
“mas que un mito es una importante labor de propaganda que los movimientos patriotas
desplegaron para apoyar su causa, pero también lo que esa difusion senté en buena medida
fueron las bases del relato sobre las Independencias que terminé posteriormente por volverse
canonico y que hoy en dia podemos encontrarlo casi integro en discursos oficiales o textos

escolares”. 19

Los relatos sobre las Independencias hispanoamericanas tuvieron una aparicion mas
temprana como los diarios, las memorias, las cartas, etc., pero los relatos historicos entraron
rdpidamente en circulacién y moldearon una interpretacion de las Independencias. Es
necesario sefialar que es cierto que “los autores de las primeras historias de la Independencia
en Hispanoamérica relataron sucesos politicos y militares con la finalidad de justificar y
legitimar la empresa emancipadora y los posteriores esfuerzos de establecimientos de las

repUblicas soberanas” 1%

Se tratd en efecto de una historia escrita que tenia un propdsito propagandista muy
importante, que se apoyaba en la retdrica politica y que buscaba desacreditar a los realistas,
al mismo tiempo que dar confianza en el futuro republicano. “Era en efecto una retdrica
politica e interesada, pero eficaz para construir imagenes que se volvieron perdurables”.1%
Este discurso patriota que fue conformado tanto por aquellos que se inclinaban mas hacia
ideas conservadoras, como hacia ideas liberales hizo una critica feroz al pasado colonial
espanol y, al mismo tiempo, tuvo un proceso de “heroificacion” de dirigentes como Hidalgo
y Allende en un relato que presentaba la gesta independentista como “la aurora de un futuro

que se queria luminoso y feliz”.1%

192 Angel Rafael Almarza y Marco Antonio Ledezma, op. cit., p. 44.
193 Ibidem, p. 23.

194 Ibidem, p. 27.

195 Ibidem, pp. 33-34.

83



Este tipo de escritura tuvo varios representantes en los territorios de las Independencias
hispanoamericanas. Tal fue el caso de los criollos que encabezaron los procesos politicos de
Chile desde la instauracion de la primera Junta Nacional de Gobierno en 1810. Entre los
autores grecolatinos retomados estuvieron Aristételes, Ciceron, Virgilio, Tito Livio y
Plutarco, entre otros, mientras que algunos personajes histéricos, como Licurgo, Solon,

Escipion, César y Catilina, también eran mencionados.

Otro ejemplo de la influencia de los clasicos grecolatinos en América es la Carta de Jamaica
(1815) de Simon Bolivar, la cual enuncia las razones que llevaron a los territorios americanos
a separarse de la metrépoli ya que en ella se advierte la mezcla de referentes antiguos y
modernos. Venezuela estaba pues, desde su punto de vista, en todo derecho de separarse de
la metropoli e instaurar un gobierno libre e independiente. “El nuevo pais se decidio por un
sistema politico democratico y federal, en el que se reconocian los derechos del hombre, el
equilibrio de poderes y las libertades civiles. Las mismas directrices politicas, dice Bolivar,

fueron seguidas por la Nueva Granada, por Buenos Aires y por Chile”.1%

De hecho, Bolivar sefial6 la inadecuacién que existia en América entre las instituciones
representativas y las costumbres de los americanos, siendo una de las principales la débil y
enfermiza moralidad de estos. “Esta deficiencia moral y la falta de virtud civica que
denunciaba Bolivar corresponde con una de las principales fuentes doctrinales de su

pensamiento: el republicanismo”. 1%

En cambio, en las primeras décadas del siglo X1X en México la discusion del republicanismo
fue muy importante, pero seria eclipsada por la del liberalismo y maés tarde por la
historiografia al dividir entre liberales y conservadores o entre centralistas y federalistas, aun
asi, todos estos grupos argumentaron y desarrollaron en su vida politica y obras las ideas
republicanas. El estudio del republicanismo entendido como una corriente de pensamiento

debe trascender la clasica contraposicion de liberales y conservadores que ha estereotipado a

196 Roberto Brefia, op. cit., p. 320.
197 Ibidem., p. 323.
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la historia del siglo X1X en realidad “también insertaria a la historia intelectual y politica de

América Latina dentro de un contexto mayor: la historia de Occidente”.1%

En sintesis, el republicanismo fue la ideologia predominante en la primera mitad del siglo
XIX en donde todos argumentaron, a su modo, que este era el Unico sistema politico viable
después de una revolucion, casos concretos fueron Estados Unidos, Francia, las
Independencias hispanoamericanas y en el caso de Mexico después del fracaso del

Iturbidismao.

El republicanismo se discutié y practico en la primera mitad del siglo XIX en
Hispanoamérica, si bien Simdn Bolivar y Lucas Alaman'®® fueron los mas representativos en
esta labor lo cierto es que todos los que escribieron la historia del siglo XI1X se ocuparon del
tema en sus obras historicas y entre los recursos para hacerlo se encuentran las obras de los
clasicos grecolatinos, aunque no tuvieron que hacer su experiencia con ellos fueron un
elemento retdrico y de reflexion para la discusion y también un punto de apoyo para la mirada

historica que se desarroll6 en ese momento.

Para finalizar sobre este desarrollo de la mirada historica es necesario sefialar que la dificultad
de escribir historia contemporanea subyace en que quienes se empefiaron en esta tarea tenian
de cerca la revolucion de Independencia y vivian un contexto de crisis inédito, por lo que no
hubo una ruptura con el pasado como tal, sino una crisis masiva estructural. EI rompimiento
es mas bien parte de una retérica revolucionaria que tomé como su momento fundacional las
guerras de Independencia. En efecto, serd en los textos de los patriotas americanos donde
pareciera “descubrirse la voluntad, por lo menos, retorica, de fundar un tiempo nuevo, el de

la nacion”, 200

198 yéase Luis Barrén “Republicanismo, liberalismo y conflicto ideoldgico en la primera mitad del siglo XIX” en
José Antonio Aguilar y Rafael Rojas, op. cit., p. 71.

199 Consultese a Luis Barrdn, “La tradicién republicana y el nacimiento del republicanismo en Hispanoamérica
después de la Independencia, Bolivar, Alaman y el poder conservador” en José Antonio Aguilar y Rafael Rojas,
op. cit., México, FCE, 2014, pp. 132-150.

200 Angel Rafael Almarza y Marco Antonio Ledezma, op. cit., p. 35.
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2.2 Obras y contexto grecolatino: La Historia magistra vitae y el acercamiento a Greciay Roma
El propdsito de esta somera contextualizacion sobre Greciay Roma es recordar la concepcion

de la Historia magistra vitae, es decir, la historia como “maestra de vida” que impregno el
caracter retorico de la escritura de la historia en el siglo XIX y que fue precisamente la
historiografia grecolatina la que inaugurara esta forma de escritura historica “que tiene que
ver directamente con la retorica, que articula la formacion del ciudadano de la polis griega y
mas tarde del de la civitas romana”.?! Para lograr el propésito de esta seccion primero se
discutird la concepcion y evolucion de la Historia magistra vitae y posteriormente el

acercamiento de los decimononicos a griegos y romanos.

Esta historia retérica estuvo intimamente ligada a la educacion de los cuadros gobernantes y
de los hombres publicos. Concretamente, la historia escrita por Tucidides establece la funcion
didactica que debe tener la historia y esta misma funcién continuara en la romanidad. Cicerdn
fue quien le dio a Herodoto el titulo de “padre de la historia”. “solo los hombres del siglo
XIX le impugnaron esta paternidad, depositandola en Tucidides, por haber sido éste “mas

objetivo” y por ser el fundador del método historico”.2%?

Desde luego, de una sociedad a otra cambia lo que se puede historiar, por ejemplo, en el caso
de Grecia a los griegos les interesaba “lo publico, lo politico, lo que servia para el bien de la
polis, lo que formaba una ética ciudadana: las guerras, de las cuales se pudiera aprender en
un futuro (Tucidides), lo que refuerza y da identidad al griego frente al no griego

(Herodoto)”. 20

En otras palabras, la Historia magistra vitae hace referencia a la autoridad del topos griego
(historiae) que fue vigente practicamente hasta el siglo XVIII en Europa, atravesando el
cristianismo con algunas modificaciones.?%* El que la historia como “maestra de vida” tuviera
este alcance temporal tiene que ver con la elasticidad de esta autoridad que se resume

principalmente en que “la historia puede ensefiar a los contemporaneos”.?%®

201 Norma Duran, Formas de hacer la historia, p. 107.

202 ypid,

203 Norma Durdn (compiladora), Historiografia General, Antologias Universitarias, Universidad
Iberoamericana, Departamento de Historia, México, 1996, p.25.

204 Reinhart Koselleck, op. cit., p. 41.

205 1pidem, p. 42.
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De hecho, Cicerdn es el primero en nombrar a la historia como magistra vitae como tal
basado en los helenisticos en un contexto de retorica. “Esta forma de considerar a la historia
Ileg6 hasta el cristianismo: la concepcidn que data de la Antigliedad acerca de lo que debe
proporcionar el arte de escribir historia, permanecio vinculada a la experiencia religiosa de
la historia, situada en el horizonte de la esperanza de la salvacion”.?%® Mas tarde con
Magquiavelo la historia como “maestra de vida” tuvo otra connotacion, no s6lo de admirar a
los mayores, sino también de tomarlos como modelo. Entonces “se configur6 una tarea usual

para la Historie que coincidieron con las expectativas pedagogicas de un tiempo ilustrado”.?%’

Después en el siglo XVI1I la concepcidn de la historia, a partir de la Historia magistra vitae,
sufrird un cambio. “La palabra Historie, extranjera y nacionalizada, que se referia
preferiblemente al informe o narracion de lo sucedido, especialmente las ciencias historicas,
fue desplazada visiblemente en el curso del siglo XVII1 por la palabra Historia [Geschichte].

La “historia” como conexion de acciones se fusiond con su conocimiento”.%%

De este modo la escritura de la historia influenciada por la Historia magistra vitae continud
hasta el siglo XVIII, “periodo en el que emergerd una nueva conciencia historica, que se
regira por regimenes de historicidad completamente distintos y por una metodologia

“cientifica”, suceso que tomara su forma definitiva en la segunda mitad del siglo XIX”.20°

En ese sentido para referirse al cambio del régimen de historicidad antiguo al moderno,
Francois Hartog se detiene en Chateaubriand, quien a su vez se apoya en Ciceron al hablar
de la historia como “maestra de vida”. La famosa férmula Historia magistra vitae remonta a
Cicerdn pues ésta expresaba la concepcion clasica de la historia como dispensadora de
ejemplos (plena exemplorum). “Todo pulula alrededor de nosotros como lecciones y
ejemplos”, recuerda una nota del Ensayo”.?!° Las propuestas de Reinhart Koselleck sobre la

disolucion del modelo de la Historia magistra vitae son doblemente esclarecedoras “para

206 1hidem, p.45.

207 1pidem, p. 46.

208 1pidem, p. 50.

209 Norma Duran, Formas de hacer la historia., p. 17.

210 Frangois Hartog, Regimenes de historicidad, México, UIA, 2007, p. 97.
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comprender la posicion de Chateaubriand, y asimilar a la vez lo que significa el cambio de

régimen de historicidad”.?!

Ciertamente Koselleck mostr6 como la formacion del concepto moderno de historia (die
Geschichte) vacio poco a poco de sustancia a una concepcion de la historia que conjugaba
ejemplaridad y repeticion. Por el contrario, la Historia en singular (die Geschichte) que se
entiende como proceso y se concibe como historia en si, con su tiempo propio, abandona el
exemplum y se fija en el caracter Ginico del acontecimiento.?'? “De esta manera se cruzan una
distancia y una tension entre el campo de experiencia de los individuos y su horizonte de
expectativas. Para decirlo con mayor exactitud, el concepto moderno de historia permite
comprender este cruzamiento, dar cuenta de €l y llevarlo a servir al progreso general de la

historia”. 213

No obstante, segin Hartog, esta propuesta de la escuela histérica alemana encuentra su
verdadera prueba en la Revolucion francesa como una “experiencia de aceleracion del
tiempo” que acarreé una brutal distension, “es decir, una ruptura entre el campo de
experiencia y el horizonte de expectativa”.?!* Hartog sefiala que ése es precisamente el
problema con que se encontré confrontado Chateaubriand que, al escribir el Ensayo, se
esfuerza en reducir (como se reduce una fractura) la ruptura ya que Chateaubriand moviliza
confusamente recuerdos clasicos, de Proteo a los bosques sagrados, para persuadirse de que
el pasado aclara muy bien atn el futuro. “Una relacion como ésta con el tiempo y con la
historia alienta las aproximaciones, incita a buscar paralelismos entre los Antiguos y los

modernos, y debera justificar la practica de la imitacion”.?*

Sin embargo, a pesar de sus innumerables citas, de sus posturas a la antigua, de sus maltiples
paralelismos, ya conocidos o incongruentes, la imitacién a los clasicos es denunciada por
Chateaubriand como nociva. “Ademas, el ir y venir entre los Antiguos y los Modernos, con
sus paralelismos obligados y denunciados a la vez (lo que se hizo en medio de otros

paralelismos), es orientado hacia la conclusion de la primera parte del Ensayo: “Es en vano

21 1pidem, p. 97.

212 ipidem, p. 98.

213 1pid.

214 1pid.

215 1bidem, pp. 98-99.
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que nosotros pretendamos ser politicamente libres”. La libertad civil (o politica) “no es mas
que un suefio, un sentimiento ficticio”.?® En resumen, comenzé en Europa, con

Chateaubriand el desencanto hacia griegos y romanos.

A proposito de los clasicos grecolatinos lo cierto es que los historiadores de la primera mitad
del siglo X1X en México leyeron tanto a griegos como a romanos y también a los autores
modernos que los comentaron. Homero, Platon, Aristételes, Ciceron, Virgilio, Técito,
Horacio, Sénecay Tito Livio son los principales autores antiguos consultados. Los modernos,
especialmente los franceses y esparioles, fueron leidos y referenciados a la hora de discutir
con los antiguos en cuanto a temas urgentes que se retomaron en las primeras décadas del
Mexico independiente. Como ya se ha mencionado entre los autores modernos tenemos a
Almeyda, Feijoo, Jovellanos, Campomanes, Ponz, Montesquieu, Rousseau, Tracy, Constant,
Voltaire, Cervantes, Comte, Descartes y Diderot, ademas de historiadores como Gibbon o

Rollin que hablaron de las culturas antiguas.

De este modo todas estas lecturas conformaron una red de temporalidades diversas que es
necesario distinguir para hacer frente a las generalizaciones de Grecia y Roma. Si bien la
mayoria de las discusiones de los modernos y decimondnicos respecto a los antiguos se centra
especialmente en la Grecia del siglo V a. C. y el Imperio Romano, vemos que también la
lectura a Homero, por ejemplo, esta cargada de los ideales modernos, que se ve representada
en obras como Las Aventuras de Telémaco pues Telémaco, el hijo de Ulises, debe prepararse

para ser un buen gobernante.

Por consiguiente, en este entramado de lecturas, apropiaciones y tensiones entre las obras
producidas en diferentes momentos de la Antiguiedad y sus lecturas posteriores es necesario
distinguir los contextos griego y romano, asi como los autores clasicos que pertenecieron a
diversos momentos de estas sociedades antiguas ya que cada época y cada lugar es capaz de
retomar el pasado y el mundo antiguo como si fuera uno sélo, cuando existen muchas

diferencias.

En general, en el siglo XIX el estudio de la Antigliedad clasica se extendié en ambitos

europeos Yy, posteriormente en el antes, durante y después de las Independencias

218 1hidem, pp. 100 -101.
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iberoamericanas. Las discusiones coincidieron en temas como el imperio, la civilizacion, la
libertad, la republica y lo moral. En un momento en el que era necesario escribir historia se
recurrio a pasados concretos como ejemplos de lo que debia ser el orden politico y social,
pero desde una perspectiva moderna que tenia como horizonte la futura nacion. Asi es como

se gener6 una mirada histérica que distinguia pasado y futuro.

Por ende, los acercamientos a las ideas antiguas y modernas, por parte de las clases politicas
y letradas de inicios del siglo XIX en México, partieron desde el mismo horizonte que
impregnaba al razonamiento y al lenguaje desde la retorica, pero siempre con miradas
particulares respecto a lo moral o lo histérico. El sefialamiento de que la relacion con el
tiempo se modifico, coincide con las mismas conclusiones hechas para el &mbito europeo,

aunque con distintas manifestaciones.

En este contexto los hombres politicos del México independiente se preocuparon por la
creacion de un modelo civico, al cual, los historiadores se han aproximado desde distintos
puntos de vista. Este modelo caia en contradicciones o en ideas contrapuestas respecto a la
ciudadania, la republica y las obligaciones morales en los &mbitos publico y privado. Segin
Fernando Escalante, por ejemplo, estas contradicciones e ideas siguen siendo las que
conforman nuestro modelo civico hasta ahora.?!” Por ejemplo, se buscaba un Estado limitado,
pero a su vez fuerte, se queria el respeto a la Constitucién, pero también hubo relaciones
clientelares, se deseaba un Estado moderno, pero algunos querian mantener sus privilegios,
contrario a los ideales de igualdad, se debatio entre la republica central y federal apelando a

la autonomia de las provincias, pero el sentimiento centralista se mantuvo.

En suma, la lectura de los antiguos, por parte de los modernos, molded el entendimiento que
se tuvo de los primeros en los siglos XVIII y XIX. Obras historicas sobre la Antigliedad
como las de Rollin o Gibbon; literatura politica, como la de Fénelon y Barthélemy; obras
filoséficas ilustradas como las de Montesquieu, Mably y Rousseau, asi como la literatura
espafola con Cervantes y Jovellanos, fueron algunas de las mas leidas por los hombres

modernos en Europa y América. Estas lecturas coinciden con los titulos que mas circularon

217 Fernando Escalante, op. cit., pp. 89-94.
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en territorio mexicano y también con las que fueron leidas y/o consultadas por los

historiadores decimondénicos en México.?®

Las diversas lecturas a la historiografia grecolatina y a la historia como “maestra de vida”
muestran temporalidades distintas y de ciertas similitudes en tiempos de crisis que se han
heredado de la tradicion occidental y colonial. El concepto moderno de historia a finales del
siglo XVIII y principios del siglo XIX asigno a la “libertad” como el gran tema civil y politico
del cual se desplegaron todas las deméas como los tipos de gobierno, el constitucionalismo o

la moralidad casi siempre enmarcados en el republicanismo.

Por un lado, la historia como “maestra de vida” impregno el caracter retdrico de la escritura
de la historia en el siglo XIX y fue precisamente la historiografia grecolatina la que
inaugurara esta forma de escritura histdrica que retoma de la tradicion griega la retérica y la
ciudadania y de la tradicion romana el republicanismo. Por otro lado, fue en el seno del
nacimiento de la Modernidad donde el republicanismo era la respuesta politica y social de la
época. “Larepublica ha constituido desde entonces un modo de comprender y asumir el poder
politico, cuya principal caracteristica es defender y sostener un estilo de vida centrado en el
bien comln y la libertad de sus ciudadanos. Es necesario, entonces, que persistan y se
fortalezcan sus instituciones y que se defienda ante cualquier intervencion externa, sectaria

o individual de tirania” 2

Finalmente, poco a poco y a lo largo del siglo XIX, la lectura de una vuelta de regreso a la
Antigliedad perdi6 frente a la idea del hombre moderno duefio de su futuro y su destino en
un nuevo orden politico, el de las instituciones y la representacion nacional. Sin embargo, en
Meéxico, Europa y Estados Unidos ha habido muchos desencantos respecto a lo que realmente
ofrecen las republicas, las naciones, los estados y méas recientemente, la democracia, todo
esto a mas de dos siglos de las discusiones entre antiguos y modernos, aquellas que nos
Ilevaron poco a poco al presente politico e institucional que tenemos actualmente, aunque
claro, hoy en dia con un contexto econémico capitalista y neoliberal mucho mas complejo

que nos lleva a preguntarnos por la crisis de la democracia, aunque, quiza, en el fondo

218 yéase “Anexos” p. 170
219 Luis Felipe Jiménez Jiménez, Luis Felipe, traduccidn, introduccién y notas, en Guicciardini, Francesco,
Consideraciones sobre los Discursos de Maquiavelo, 1529, Zacatecas, Texere, 2023, p. 52.
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también sea la crisis del republicanismo. Sin embargo, cabe resaltar que para la temporalidad
que nos concierne, en la primera mitad del siglo XIX en México la republica era la respuesta,
pero no fue tan sencilla su ejecucién y después vendria la pugna entre el sistema federalista
y centralista que vivieron los autores que seleccionamos, hubo quienes como Bocanegra
apelaron por la republica federal, por ejemplo el conocia la experiencia de Zacatecas y
Guadalajara, pero hubo otros como Alaméan que apelaban a un poder central para tener mas
orden y evitar sentimientos separatistas. Mier, por ejemplo, reconocia que en la Antigliedad
las republicas habian funcionado respetando la autonomia de los territorios que a su vez la

conformaban, pero que esto era signo de una gran conciencia politica dificil de lograr.

Cabe destacar que el desencanto hacia los antiguos se dio primero en Europa, en la época en
que en el contexto de las Independencias hispanoamericanas eran retomados con fuerza. El
desencanto en Europa tuvo mucho que ver con lo que trajo consigo décadas después la
Revolucion francesa pues no se habian cumplido muchos de sus preceptos ideoldgicos y, en
cambio, en Hispanoamérica quedaba la oportunidad de poder construir el verdadero futuro
republicano. La temporalidad en Hispanoamérica es distinta a la europea puesto que en la
primera continda un horizonte abierto con la aspiracion republicana mientras que en Europa
se cerraba con la Restauracion y el Congreso de Viena, es decir, con la reposicion en el trono
a los monarcas absolutos y con el objetivo de restituir el ordenamiento territorial previo al
advenimiento de Bonaparte y la Revolucién francesa. En México la Historia magistra vitae
estuvo presente en buena parte del siglo XIX en su connotacién mas elemental que la historia

puede ensefiar.

2.3 La lectura a los griegos
En el siglo V a. C. se agudizaron los enfrentamientos entre griegos y persas ya que la

resistencia griega tuvo efecto, pero también desgaste. En la época de los gobiernos de Efialtas
y Pericles y las instituciones que impulsaron, ponen a Grecia como ejemplo de la “ciudad
democratica” y es en este contexto en el que surgi6 una escritura de la historia, una historia
que ya se investiga o, mejor dicho, se indaga con Herddoto, que tendrd una separacion del
mito al logos y un distanciamiento de la tradicion oral que significaba el aedo inspirado por

las musas, como Homero, a un Herddoto que indaga y escribe lo que ve.
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Sin embargo, es importante recordar que nada tiene que ver la democracia griega con la
democracia moderna. “Al lado de la polis, fendmeno central y singular, fueron dos factores
mas los que desempefiaron un papel en la emergencia de una historiografia propiamente
griega: el lugar de la escritura y de la epopeya. Ademas de un cambio en la relacién con el
tiempo entre fines del siglo V1 a.C. y el siglo IV d. C.”.??° Con el surgimiento de la polis
desaparecio la constitucion monéarquica y jerarquica de la sociedad en donde aparece una
ciudadania en la que todos tienen derecho de participacion en la asamblea. Aunque ese todos

se refiere al hombre griego.

“En la polis se desarrolla una nueva forma comunicativa, la palabra dialogica, que es
argumentada y confrontada por todo ciudadano que tenga los conocimientos de retérica y
dialéctica para hacerlo”.??! Esta nueva comunicacion obedecié a otra racionalidad que se
ligaba al contexto politico inmediato que se vivia como el recuerdo de las Guerras médicas
que provocd un sentimiento de pertenencia y un orgullo patridtico a la polis parecido al que
también vivieron los autores y actores politicos de la primera mitad del siglo XIX y que

buscaron argumentar y defender los intereses de la nueva nacion.

La polis creo otra nocion de verdad que, en el caso de la verdad de la historia, correspondia
a los relatos que se investigan. La inspiracion dada por las diosas o las musas fue reemplazada
por la historiae de Her6doto. A decir de Norma Duran, “cuando surgi6 esta forma de verdad
en el siglo V a.C., la nocién de verdad anterior, aquella que es revelacidn en inspiracion, deja
de ser coherente para esta sociedad que piensa de manera geométrica y que extrae de sus
conceptos de isonomia o igualdad todo un sistema de pensamiento que se anunciara como

pensamiento racional”.?%2

Surgi6 entonces un nuevo espacio politico en Grecia que se abria a la participacion de los
ciudadanos y que se concretd en lo que Avalos sefiala como “razonar para convencer,
independientemente de la verdad de los argumentos, se convirtié entonces, en un componente

clave del nuevo espacio politico en Grecia”.??® Es también en este siglo que surgio la tragedia

220 Francois Hartog, Evidencia de la historia, México, UIA, 2011 p. 49.

221 Norma Duran, Formas de hacer la historia, p. 105.

222 pidem, p. 66.

223 Gerardo Avalos Tenorio, El monarca, el ciudadano y el excluido, México, UAM -Xochimilco, Bonilla Artigas
Editores, 2020 p. 65.
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a la par de la historia, por lo que mucho se ha especulado de la coincidencia de estos dos
discursos en este periodo, aunque hay quienes sefialan como Catherine Darbo-Peschanski la
matriz de la historia en el Derecho mas que en la transicion de la épica a la historia como lo
han estudiado Francois Hartog, Jean Pierre Vernant y Marcel Detienne.??* En cualquier caso,
la tragedia de Esquilo, Séfocles y Euripides mostraron en sus obras las demandas sociales de
la época. “Un nuevo discurso surgié con Herddoto, quien inspirado en Homero tiene un
distanciamiento sobre éste para escribir no lo que la musa le dice, sino lo que él encuentra en

sus viajes, en sus indagaciones”.??®

Asi, Herddoto quiso emprender para las guerras entre los griegos y barbaros, lo que Homero
habia hecho para la guerra de Troya. Como la epopeya, la historiae de Herddoto, aunque
también la de Tucidides, sera la que para los modernos se convierte propiamente en historia.
La epopeya pone como punto de partida el conflicto que enfrentan aqueos y troyanos; la
historia de Herddoto, las diferencias entre barbaros y griegos y la historia de Tucidides la
guerra entre peloponenses y atenienses. “Tucidides consideraba que la historia debe ser Gtil
y que so6lo se puede escribir sobre lo que se observa directamente no lo que otros cuentan,
como lo hizo Herodoto. Por ultimo, tendremos a Jenofonte. Y maés adelante, a los
historiadores griegos que historiaron sobre Roma como Polibio y finalmente a los

historiadores romanos como T4cito y Tito Livio”. 225

La rivalidad entre Grecia y Esparta continu6 y tuvo su climax con la Guerra del Peloponeso
(431 -404 a.C.) que fue el conflicto bélico “entre dos concepciones opuestas del espiritu
humano” segtin Tucidides. Aunque el triunfo fue para Esparta, el desgaste de las dos ciudades
fue inminente. Sera hasta el dominio macedonio que se dé la unificacién y expansion griega
primero con Filipo y después con Alejandro de Macedonia quien continud y sobrepaso el

proyecto de su padre con el sometimiento de los persas y con la consolidacion del imperio.

224 Norma Duran, op. cit., p. 19.

225 «| 3 tragedia griega clasica es un referente obligado para la comprension del horizonte de vida que generd
una determinada forma de entender y practica la politica. La tragedia, por su forma, contenido, e
implicaciones, se desarroll6 como un dispositivo multifacético complementario de la politica ateniense del
siglo V a.C”. Ibidem., p. 71. Para mas, consultese también Arnaldo Momigliano, Ensayos de historiografia
Antigua y Moderna, México, FCE, 1993, p. 163, cuando dice que “es posible que exista una relacién entre el
desarrollo de la tragedia y el desarrollo de la historiografia en el siglo V. Pero la conexion entre tragedia e
historiografia, si es que existe, habrd que buscarla en otra parte y no en la idea del tiempo”.

228 Francois Hartog, Evidencia de la historia, p. 57.
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Seré luego de su muerte y las breves disputas entre sus sucesores que la Grecia clasica llegue

a su fin. %/

Con respecto al aedo era éste quien escuchaba a las musas y que entraba en un trance con su
canto incesante y retomaba y ofrecia a los muertos heroicos el kleos inmortal. Herddoto habia
querido impedir que todas las marcas de la actividad de los hombres se borraran si dejaban
de ser contadas. Tucidides, al elegir “poner por escrito”, desde su comienzo, una guerra que
¢l sabia seria “la mas grande” de todas ofrece su relato como “ktema para siempre”. Esta
transicion Hartog la describe como el desplazamiento del “Kleos al ktema, es decir, de aquella
grandeza de los hombres que debia ser contada al acontecimiento y el desplazamiento es
sensible. Antes se contaban las hazafias de aquellos grandes hombres como Aquiles, Héctor
o0 Ulises, a quienes los envolvia una inmortalidad en voz de las musas, y ahora se trataba de
narrar lo observado, el yo frente al otro y la importancia de eventos como la guerra. “El
tiempo de la epopeya ya ha acabado. No se trata de preservar del olvido las acciones
valerosas, sino de transmitir a los hombres del futuro un instrumento de inteligibilidad de su
propio presente, en este caso la guerra del Peloponeso, establecida por su primer (pero

también en sentido, Gltimo) historiador de tipo -ideal”.?%®

Desde luego la obra de Tucidides no es un instrumento de prevision del futuro, pero si se
piensa como un instrumento para descifrar los presentes que vendran, porque, hecha la resefia
de como son los hombres (to anthropinon), no dejaran de estallar otras crisis analogas en el
futuro. Entonces “para Tucidides esta permanencia de la naturaleza humana funda, en efecto,
la ejemplaridad de este conflicto (que comenzé en 431 y acab6 en 404, afios entrecortados
por periodos de tregua), pero que fue nombrado por él -para siempre- La guerra del
Peloponeso”.??° Finalmente, Aristarco de Samotracia y Calimaco editaron los cantos de
Homero. Y el epicureismo, estoicismo y pitagorismo reflejaron el desencanto de la sociedad
al mismo tiempo que existié una renovacion en las artes y la arquitectura. En suma, la
mayoria de los modernos y de los autores decimondnicos al hablar de Grecia se refieren a la

Grecia clasica, especialmente con Tucidides.

227 1bidem, p. 15.
228 Francois Hartog, Evidencia de la historia, pp. 62-63.
229 1pidem, p. 63.
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A continuacion, se desarrollan los aspectos relevantes de la formacion de los historiadores
de la primera mitad del siglo XIX en México para detectar como fue su acercamiento a los
clésicos grecolatinos para que permita esclarecer con mayor profundidad el uso de estos en
sus obras historicas. Como se ha explicado anteriormente la clasificacion de los autores
decimondnicos obedece a quienes encontraron mayor sustento en los griegos o en los
romanos, si bien ambos grupos retomaron a ambos, hay también cierto énfasis por unos u
otros que permite separarlos de acuerdo con los argumentos que desarrollaron en sus obras.
En esta seccion estan agrupados fray Servando Teresa de Mier, Carlos Maria Bustamante,
Lorenzo de Zavala y Tadeo Ortiz. Con respecto a fray Servando Teresa de Mier cabe
mencionar que perteneci6 a la orden de los dominicos y continud su carrera religiosa en el
Colegio de Porta Coeli?*° en donde recibio las 6rdenes menores de subdiacono y diacono;
fue regente o0 maestro de estudios, y, al fin, habiendo profesado el sacerdocio se convirtié en
lector de Filosofia del Convento de Santo Domingo y doctor en Teologia a los veintisiete
afios.?*! Mas adelante se sintié convencido por el levantamiento de Hidalgo y propagd la idea
de la Independencia mexicana y en efecto “en sus discursos sostuvo la idea de la necesidad

de un gobierno republicano central o al menos de un federalismo templado”.?3

Durante los afios de su exilio en Europa Mier ley6 extensamente sobre teologia, teoria politica
e historia mexicana. Conversé con Joseph White; con Simén Rodriguez, tutor de Simén
Bolivar y con Henri Grégoire. Asi, Mier surgié como principal tedrico de la insurgencia
mexicana. “Por afiliacion de partido se le puede definir como jansenista y como whig, es
decir, que era un republicano aristdcrata y un liberal catélico, que rechazaba la democracia
librepensadora y radical de Rousseau y de sus discipulos”.2*® En el mundo hispanico, figurd

como partidario de Jovellanos y de Blanco White y aplicd las ideas de éstos a México.

230 %) 5s dominicos llegados a México en 1526, instalaron en la ciudad de México el Colegio de Santo Domingo
de Porta Coeli en 1603 que tenia como fin que los jévenes aspirantes a tomar los habitos de la orden pudieran
aprender los elementos necesarios para profesarla y para evangelizar en las misiones”. Roberto S. Contreras
Esparza, “Iglesias de la puerta del cielo o Porta Coeli” en El mdgico centro histérico (blog), 2013.En http://el-
magico-centro-historico.blogspot.com/2013/04/templo-de-porta-
coeli.html#:~:text=Los%20dominicos%20llegados%20a%20M%C3%A9xico,para%20evangelizar%20en%20las
%20misiones. Ultima fecha de consulta: 16/10/2023.

21 Alfonso Reyes, “Fray Servando Teresa de Mier”, en Fray Servando Teresa de Mier, Historia de la Revolucién
de Nueva Espaiia, México, ICH, FCE, 1986, p. 31.

2 pidem, p. 37.

233 David A. Brading, op. cit., p. 629.
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http://el-magico-centro-historico.blogspot.com/2013/04/templo-de-porta-coeli.html#:~:text=Los%20dominicos%20llegados%20a%20M%C3%A9xico,para%20evangelizar%20en%20las%20misiones
http://el-magico-centro-historico.blogspot.com/2013/04/templo-de-porta-coeli.html#:~:text=Los%20dominicos%20llegados%20a%20M%C3%A9xico,para%20evangelizar%20en%20las%20misiones
http://el-magico-centro-historico.blogspot.com/2013/04/templo-de-porta-coeli.html#:~:text=Los%20dominicos%20llegados%20a%20M%C3%A9xico,para%20evangelizar%20en%20las%20misiones

A proposito de los usos historicos que Mier dio a los griegos estos hacen referencia a la propia
historia de Atenas y Esparta, especificamente con la obra de Tucidides. Mier utiliza al
historiador ateniense para exponer algunos paralelismos entre la historia de México y la
Antigliedad, asi como para criticar puntos en comun con la Colonia y a T4cito, el historiador
romano, para hablar de personajes histéricos. Para finalizar, cabe sefialar que entre los usos
literarios se encuentra la influencia de Ovidio para desarrollar la figura de “el conquistador”,
pero ademés hay también hay un reconocimiento a los defectos de las civilizaciones antiguas

como la esclavitud.

Por lo que respecta a Carlos Maria Bustamante él estudié gramatica latina y filosofia en el
seminario de su ciudad natal. Sus estudios de filosofia estuvieron bajo la direccién de Carlos
Briones, un reputado metafisico que basaba sus ensefianzas en la obra del padre Goudin.?**
Se trasladoé a la ciudad de México y se gradud como bachiller en artes, posteriormente regreso
a Oaxaca para estudiar teologia en el convento de San Agustin; bajo la direccion de los padres
lectores fray Juan Lorenzana y fray Santiago Hernandez, con este Gltimo estudio el
compendio de Bussi. Finalmente se gradué como bachiller en 1800 y a los veintidos afios
comenzd en México la carrera de Jurisprudencia viviendo en el Colegio de San Pablo en

donde alterné su carrera con el estudio del francés hasta su conclusion.

En relacion con el latin lo cierto es que nunca lo domino del todo sino hasta su descubrimiento
de los clasicos con Ciceron, Técito y Virgilio. Y con respecto a sus lecturas en francés “estaba
Almeyda (Recreaciones filosoficas), Heneccius (Elementos de derecho natural y de gentes)
y Feijoo (Teatro critico, Cartas eruditas). También tuvo lectura de los enciclopedistas y
filésofos europeos, a través de las discretas glosas que venian en autores espafioles, o de las
escasas traducciones fragmentarias que lograban filtrarse en la Nueva Espafia”.?*® También

fue lector de autores neocldsicos como Jovellanos, Campomanes y Ponz y de los

234 Roberto Castelan Rueda, La fuerza de la palabra impresa: Carlos Maria de Bustamante y el discurso de la
modernidad, 1805 -1827, México, FCE/Universidad de Guadalajara, 1997, p. 23.

235 Ernesto Lemoine, Carlos Maria Bustamante y su “Apologética historia” de la revolucién de 1810, México,
UNAM, 1984, p. 7.
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enciclopedistas y filosofos europeos a traves de gacetas y diarios espafioles; ademas de la

literatura novohispana.*®

Se podria decir que existe un renacimiento del clasicismo con Bustamante ya que reconocio
una nueva oportunidad para retomar la herencia grecolatina. Fue un lector fanatico, aunque
desordenado de la literatura clasica pues tradujo a Virgilio, de quien era admirador, al igual
que de Vitruvio; leyé también a Homero, Cicerén y Téacito, a quien usa para condenar la
tirania. Respecto al uso de los griegos Bustamante retomé a Homero para hablar del “héroe”,
si se considera la fuente podria decirse que este uso es mas de caracter literario que historico.

Por altimo, también utilizé a Virgilio al igual que Homero en la caracterizacion del héroe.

En cuanto a Lorenzo de Zavala se sabe que fue pupilo en el Seminario Conciliar de San
Ildefonso de Mérida “lo cual es un primer rasgo distintivo de ser perteneciente a la minoria
hispana de la peninsula”.?*’ Sobre su propia educacion Lorenzo de Zavala relata que “la
ensefianza primera era muy rara en las pequefias poblaciones y las escuelas que se establecian
en las grandes capitales estaban dirigidas por los frailes y clérigos en sus propios principios
e intereses, por los legos ignorantes que ensefiaban a mal leer y escribir y algunos principios

de aritmética para llevar la cuenta en los almacenes de comercio”.?%

Concluyé sus estudios en 1807, pero no continud con la carrera de jurisprudencia ya que se
dedicaria a negocios varios sin destacar en nada preciso, sino hasta su participacion politica
como representante de su provincia. Asi, “se uniria al partido Sanjuanista, en donde se hacian
tertulias y lecturas religiosas. Este grupo adquirié la primera imprenta que hubo en

Mérida”.2%°

Sobre sus estudios de filosofia Zavala comenta que “lo que se llamaba filosofia era un tejido
de disparates sobre la materia prima, formas silogisticas, y otras abstracciones sacadas de la

filosofia aristotélica, mal comentada por los arabes. La teoria de los astros se explicaba de

236 Héctor Cuauhtémoc Herndndez Silva, Estudios historiogrdficos sobre Carlos Maria Bustamante, México,
UAM -A, 2003, p. 30.

237 Evelia Trejo, Los limites de un discurso. Lorenzo de Zavala, su “Ensayo histérico” y la cuestion religiosa en
Meéxico, FCE, México, 2001, pp. 35-36.

238 | orenzo de Zavala, Ensayo histdrico sobre las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830, México, FCE,
1985, p. 60.

239 Evelia Trejo, op. cit., p. 46.
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mala manera, para poner en horror el Gnico sistema verdadero, que es el de Copérnico, contra

el cual se lanzaron los rayos de la Inquisicion y del Vaticano”.24

Agregd también que nombres como Voltaire, Volney, Rousseau, d’ Alembert y otros “eran
pronunciados por los maestros como unos monstruos que habia enviado la Providencia para
probar a los justos”.?** Autores cuyas obras no llegaban a tierras hispanoamericanas por el
cuidado superior de los inquisidores y ademas, porque el comercio de libros estaba encargado
por espafioles fanaticos quienes eran muy cuidadosos de no introducir “ninguna obra

extranjera que pudiese despertar los celos del clero ni la animadversion de las autoridades”.4?

Concluidos sus estudios filosoficos prosiguié con los de teologia que ofrecia el seminario.
Realizo la lectura a la Summa Theologica de Santo Tomas y otros libros prohibidos. Segun
Zavala los mejores autores clasicos estaban en los expurgatorios de la Inquisicion. Entre sus
“lecturas rememora la del abate Reynal, la historia sagrada y profana, las cuestiones
canonistas, el viajero universal, el mariana, la historia natural de Buffon, la literatura de
Lampillas, los Anales de Baronio, el diccionario de Moreri, ademas de las noticias —no las
obras- de Galileo, Newton, Locke, Montesquieu, Rousseau, Holbach, Condorcet,

Filangeri”.2*

Zavala también estudid, ademas del latin, otros idiomas y materias; como el francés, teologia,
humanismo e iluminismo en textos clasicos y contemporaneos como Tomas de Aquino, Juan
de Mariana, Vitoria 'y Suarez, Jorge Luis Buffon, Voltaire, Montesquieu, Rousseau y la suma

del conocimiento hasta el siglo XVI11 y el Gran diccionario historico de Moreri.?*

De hecho, otro episodio singular que da una idea de la vida lectora de Zavala o al menos de

sus intereses es cuando 1827 la legislatura del estado lo designé miembro del Comité de

240 | orenzo de Zavala, op. cit., P. 31.

241 Ibidem, pp. 32-33.

242 1pidem, p. 32.

243 Eyelia Trejo, op. cit., pp. 39-40 Sin embargo, ahora sabemos que a pesar de la censura circularon textos
modernos de autores como Montesquieu y Rousseau. “La censura predominé el combate a los textos politicos
—filoséficos que atacaban el poder absoluto de los reyes y de la Iglesia, asi como la persecucidon a aquellos que
trataran libremente del amor y del sexo. Entre los textos antimonarquicos y antieclesiasticos se encuentran
los tratados de Locke y Pope, Montesquieu y Rousseau, conviven ademas con obras de otros filésofos y
politicos que escribieron en plena efervescencia revolucionaria francesa e impulsaron las ideas republicanas
y los derechos ciudadanos como Mably y Condorcet”.

254 1bidem, p. 40.
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Libros. Por orden de Zavala se compraron distintos titulos en Europa y estos llegaron a
Tlalpan en 1829 y otros fueron retenidos en Veracruz. Ese esfuerzo no llego a repetirse el
siguiente afio quedando la biblioteca descuidada y mutilada. Si bien no es posible saber con
certeza cuales son las obras que logrd reunir; puesto que trescientos ocho libros fueron
retirados y destruidos por el padre Davila Arriaga, director de la biblioteca, antes del regreso
de Zavala en 1832 si se sabe que entre esos volumenes se encontraban titulos de autores como
“Llorente, Robertson, Ségur, Sismondi, Gibbon, Hume, Smollett, Thiers, Bacon, Mably,
Saint Pierre, Madame de Stael, Alfieri, Montesquieu, Jovellanos, Bentham, Filangieri, Adam
Smith, Cioja, Condillac, Sarpi, Barbeyrac, D’ Alambert, Diderot, Voltaire, Rousseau, Volney,

Helvetius y Villanueva”.?%®

En resumen, Zavala retoma también a Homero de manera parecida a Bustamante al hacer
una comparacion de Ulises con lturbide para hablar del héroe, de igual manera reflexiona
sobre como se llega a ser una figura historica como ya lo era en su momento quien fuera el
primer emperador en Meéxico. En cuanto al uso histérico de los griegos establece
comparaciones en distintos periodos del tiempo para la historia de México, de nuevo retoma
a Homero en el sentido de comparar la historia de Grecia y la historia de México y decidir
aquellos episodios que son dignos de ser contados. Una referencia romana se tiene con Tacito
quien es utilizado para reprobar el caracter de ciertos personajes y condenar la tirania, asi
como para resumir algunos episodios histdricos. Para finalizar cabe mencionar que Zavala
ademas consideraba a Grecia y a Roma como los verdaderos gobiernos libres llamandolas

“las pequefias republicas de la Antigiiedad”.

En lo que atafie a Tadeo Ortiz éste estudid latin y filosofia en México, después partié a
Veracruz con destino a Europa en 1808 en donde fue sorprendido por el inicio de la guerra
de Independencia asi que regresd6 a América en 1811. En su viaje de regreso desde las
ciudades de Filadelfia y Nueva Orleans establecié comunicacion con los dirigentes de la
insurgencia nacional, Morelos y Raydn, quienes utilizaron sus servicios en favor de la causa

emancipadora y en 1813 partié a Sudameérica siguiendo sus ordenes.

25 1bidem, p. 74.
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En efecto el recorrido de Tadeo Ortiz por Sudamérica abarca de 1813 a 1819 y existe un
relato escrito por él mismo en torno a la primera parte de este viaje; la Relacion de mi viaje,
preservado actualmente en el Archivo General de Indias de Sevilla.?*® En 1814 llegd a
Cartagena, en Nueva Granada, con la finalidad de conseguir armas segun las érdenes de José
Maria Morelos. Pero fracasé en la mision y, en 1815, abandond Nueva Granada, viajé por
Caracas, Cundinamarca, Lima, Quito, Guayaquil y Santiago entre 1816 y 1817. Entre 1818
y 1819 viajo primero a Argentina y después a Inglaterra en busca de apoyos financieros para
la causa independentista. Después se dirigié a Espafia pasando por Holanda y Francia.
Finalmente, con la Independencia mexicana consumada Ortiz pudo regresar a su pais luego
de haber pasado doce afios en el extranjero.?*” Con respecto a sus comentarios sobre los
clasicos grecolatinos Tadeo Ortiz menciona en su obra como el renacimiento italiano es una
herencia directa de la historia romana, pero retoma a los griegos con profundidad para hablar
de la importancia de la educacion. Expone la historia de Grecia con autores como Platéon,
Aristoteles y Plutarco para referirse a la educacion como medio efectivo para consumar la
republica. Tadeo Ortiz afirmaba que fue “en Grecia y en particular Esparta, donde se produjo
ese enjambre de héroes y fil6sofos que son las delicias y la admiracion de la historiay honran
a la humanidad; la que excit6 tan grandes y tan sublimes ejemplos de virtudes, valor y amor

a la patria”.?*8

De este modo la vision de Ortiz es una de las mas representativas respecto a los dialogos
trazados entre antiguos y modernos, ademas del pasado colonial, de su generacién, que dan
una idea clara de historiografia que merece mayor profundidad en el futuro. En su obra Ortiz
se concentro en trazar un plan de educacion en donde reflexiona sobre qué son los clésicos y

como México tiene sus propios autores que podrian clasificarse como tal.
Respecto al estudio de la historia Ortiz deseaba que:

Se formase un curso elemental dividido en tres épocas, adoptando
para la antigua, la historia del sabio y erudito veracruzano, Clavijero,
ornamento de la patria, la del ilustre Chimalpain publicada

246 )osé E. Covarrubias V., “Tadeo Ortiz de Ayala”, en Juan A. Ortega y Medina y Rosa Camelo, op. cit., p. 259.
247 Ipidem, p. 260.

248 Tadeo Ortiz, México considerado como nacién independiente y libre, o sean algunas indicaciones sobre los
deberes mds esenciales, Burdeos, Imprenta Carlos Lawalle Sobrino, Paseo de Tourny, No. 20, 1832, pp. 120.
En linea: http://cdigital.dgb.uanl.mx/la/1080045846/1080045846 MA.PDF. Ultima fecha de consulta:
16/10/23.
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ltimamente por el laborioso e infatigable patriota, don Carlos Maria
Bustamante, con lo que ha quedado del sapientisimo don Carlos
Siguenza y Gongora: la época moderna o media que comprende todo
el intervalo del régimen colonial... La ensefianza de este curso de la
historia nacional, la historia antigua de Rollin, y el compendio de las
modernas por Anquetil, y otros autores contemporaneos, formara el
complejo del curso histdrico de los colegios y escuelas publicas.?*°

La lectura a los griegos dejo reflexiones de la escritura de la historia con Tucidides en cuanto
a la coincidencia de narrar la guerra, en este caso, la gesta independentista. Ademas de dar
las bases para pensar en un método histérico basado en lo testimonial y la comprobacion con
documentos de primera mano en términos de hablar con la verdad y con fuentes que la
respalden. Este método fue perfecto para la condicion desde donde escribian en la primera
mitad del siglo XIX en México, pero también casi todos dieron un tono solemne en su
escritura con Homero al pensar en lo que era digno de ser contado o al caracterizar héroes y

antihéroes en sus relatos historicos.

La retorica fue retomada con los griegos en el sentido de tener que hablar un nuevo lenguaje
que estaba intimamente ligado a la experiencia politica que se vivia, muy parecido al proceso
de racionalidad que se vivié en Grecia en el siglo V a.C. Cabe recordar que las obras mas
leidas fueron la Retdrica y la Poética de Aristoteles, y después, Arte y Oratoria del romano
Ciceron. Por ultimo, se reconocié a Grecia como ejemplo de una civilizacién que basaba su
organizacion y cultura en la polis, la ciudadania y la educacion, ademas de ser el ejemplo de
preservar las bellas artes, pero esto no los dejara exentos de criticas en practicas que no

podian repetirse en la modernidad como la esclavitud.

2.4 La lectura a los romanos
Con respecto a la Republica romana (509 -27 a.C.) ésta funcionaba con un equilibrio de

poderes entre la magistratura, el senado y las asambleas populares. Sin embargo, es en esta
etapa cuando se dieron las Guerras Punicas (264 -146 a.C.) que fueron los tres ciclos de
enfrentamientos que en el curso de mas de un siglo tuvieron los romanos con los cartagineses.

Este largo enfrentamiento y sus principales protagonistas fueron expuestos por los

259 Ibidem, pp. 149-150.
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historiadores antiguos griegos como Plutarco y Polibio y romanos como Cornelio Nepote y

Tito Livio.

En lo que atafie a Plutarco sus Vidas paralelas han marcado de manera perdurable, mucho
mas all& de la Antigliedad, las formas de escribir la historia y sus usos. Asi en el siglo XVIII
todavia, Cicerdn y Plutarco son parafraseados y plagiados en el conocido Tratado de los
estudios (1726) del abad Rollin, “la historia es presentada todavia como la escuela comun
del género humano”.?®® Las Vidas paralelas de Plutarco, no se trataba de una historia
entendida como conocimiento desinteresado del pasado, sino como una filosofia moral. “Las
Vidas pueden releerse como un manual politico, como un conjunto de consejos, de anécdotas,

de frases historicas (las hay para toda ocasion)”.?%

En cambio, en su Historia Polibio desarrollara su “vision de conjunto”; ver todo de manera
simultanea con la “sunopsis”.?*? “Polibio precisa bien que cada uno de los imperios que
preceden a Roma eran limitados: los persas permaneceran finalmente en Asia, los
lacedemonios no triunfaran ni en su dominio de Grecia entera, los macedonios conquistaran
Asia, pero nunca ganaran el oeste de Europa. En cambio, con la subida del poder romano se
produce un cambio cuantitativo e incluso una especie de salto. Esta conviccion, intuicion o
casi revelacion, que Polibio no explica, la da como una evidencia que no se discute. Su tarea

como historiador ser4 presentarla y hacerla”.?>?

Después de las Guerras Punicas siguié un periodo de cambios culturales, guerras civiles y el
fin de la republica. Los extensos dominios de Roma en toda la cuenca mediterranea y los
contactos con el oriente helénico y otras culturas fueron modificando profundamente los
antiguos ideales y formas de vida de los romanos. En lugar de la antigua division de patricios
y plebeyos, hacia el siglo 11 a.C., comenzo a hablarse de aristocratas y populares.

Entonces Augusto y los primeros emperadores constituyeron una etapa larga entre dos eras
del mundo que van desde el 27 a.C. al 192 d.C. Amo de un vasto imperio que comprendia

todas las tierras que rodean el Mediterraneo, Augusto tratd de organizarlo como un estado

250 Frangois Hartog, Evidencia de la historia, p. 162.
21 Ibidem., 112-114.

22 1pidem, pp. 100-101.

253 Frangois Hartog, Evidencia de la historia, p. 99.
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unificado y de instaurar en €l un nuevo orden. “El reinado del primer emperador (27 a.C. -14
d.C.) es venturoso y se extiende durante 41 afios de paz, la Pax romana, que permite la

consolidacién y la organizacion del imperio y la formacion de una nueva civilizacion”.?*

Durante su tiempo, en el “siglo de Augusto”, alcanza su apogeo la literatura latina clasica
con grandes poetas como Virgilio, Horacio, Tibulo, Propercio y Ovidio y con uno de los mas
notables historiadores romanos: Tito Livio. Este escribi6 una historia monumental casi mitica
del estado romano ya que se remonta desde la llegada de Eneas a las costas del Lacio.
Finalmente vendra Téacito quien consideraba fundamental preservar del olvido a la virtud y
quien veia a la historia como un drama en donde mas que una sucesion de hechos lo que
ocurria era una sucesion de estados animicos de personajes colocados en circunstancias
dramaticas, cabe destacar que ademas de ser historiador era un politico que consideraba
esencial la tarea de historiar quiza de ahi la identificacion con él de méas de uno de los autores

de la primera mitad del siglo XIX.

Por lo que respecta a la Roma republicana sera su historia la mas retomada por parte de los
historiadores decimononicos. Esta seccion se concentra en quienes retomaron mas a los
romanos en sus obras histdricas como José Maria Bocanegra, Lucas Alaman y José Maria
Luis Mora. En sus Memorias José Maria Bocanegra reconoce gue no se considera a si mismo
como historiador, pero utiliza a Tacito para fines metodoldgicos en la estructura de su escrito.
Otros usos retoricos de los clasicos se pueden apreciar en sus discursos politicos como la
Disertacion apologética del sistema federal y la Oracion Patridtica. La redaccion de la
Disertacion obedece a un certamen convocado por el Colegio de San Ildefonso, el cual
Bocanegra gano en 1825 y el texto se reimprimid por el gobierno de Guadalupe Victoria con
una orden del 8 de abril de 1826, decretando que, por medio de los gobernadores de las
entidades, se repartiese a los ayuntamientos, escuelas y particulares, siendo ademas reimpresa
en diversos periddicos de varios estados de la republica.

La Oracion Patridtica exalta la “funcion Civica con que la Sociedad de Amigos del Pais de
Zacatecas celebro el aniversario del glorioso grito de Independencia pronunciado el 16 de

septiembre de 1810 en la Villa de Hidalgo? en Zacatecas en el afio de 1826. Los discursos

254 bidem, p. 198.
255 Mariana Teran Fuentes, op. cit., p. 135.
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civicos tuvieron, en general, el objetivo de recordar que existié un pasado compartido, por
tanto, era posible “hacer presente el nacimiento de una historia en comutn”.?*® Los primeros
discursos civicos posteriores al movimiento independentista fueron pronunciados por

hombres que experimentaron el proceso mismo.

Entonces, el “periodo que marcan los discursos civicos tiene relacion con la génesis de la
nacion y simbolicamente se condensa en la separacion con respecto a la madre (la patria
espafola), respecto a los nuevos padres (los héroes de la Independencia y de la patria
mexicana)”.?>’ Los discursos elaborados en los inicios del México independiente fueron el

reflejo del anhelado progreso para la formacion y consolidacion de la futura nacion.

Bocanegra pertenece a los politicos que vivieron este periodo de transicién, con la cualidad
compartida de buscar convencer a diferentes auditorios del nacimiento de la nacion y de
cdémo, a pesar de que las vias fueran dolorosas, como lo habia sido el movimiento insurgente

o el fracaso del Imperio Mexicano, era necesario estudiarlas y aprender de ellas “para poder

conseguir la felicidad de la misma”.?®

En la Disertacion Apologética del Sistema Federal menciona que:

Cotron, Mileto, Elea y Atenas, dice el sabio Filangieri, eran ya
comerciantes y ricos cuando comenzaron a oir las lecciones de los
mas antiguos maestros, y ¢quién, pregunta él mismo, no sabe que la
patria de los Camilos y de los Fabricios, necesit6 salir de su pobreza
para producir los Hortensios y los Tulios, los Virgilios y los
Horacios, los Plinios y los Varrones? ;Y habria razon para exigir al
mexicano una ilustracion publica floreciente cuando ésta por
experiencia debe ser efecto y no causa del buen sistema de
gobierno??*

Por ultimo, en la Oracion Patridtica afirma que:

Greciay Roma 'y las mas cultas naciones que han poblado y pueblan
el orbe, han tenido y cuentan en su historia épocas iguales, con
circunstancias, sin duda, degradantes y a que no ha dado lugar el
caracter dulce americano; y puede asegurarse que estos
sacudimientos y vaivenes necesarios y nada nuevos han servido para
fijar la méaquina social en el centro de la felicidad y en el punto firme

26 1bidem, p. 19.
27 Ibidem, p. 21.
258 1bidem, p. 22.
259 Ibidem, p.128.
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para su permanencia. Hablo de la federacion, término dichoso en que
toco afortunadamente a la nacién mexicana.?®

Por supuesto aqui, ademas de una defensa clara al republicanismo y al sistema federal. En
ambas citas se intenta persuadir a los demas de que las crisis pueden superarse y servir como
base para construir sistemas resistentes y que propicien un futuro mejor. La experiencia
pasada servia para hacer paralelismos para evidencia que si en otras épocas se habian
superado los malos momentos en esta también seria asi porque justamente esa experiencia
daba las bases para aprender de ello y “hacerlo mejor” puesto que se tenia una vision de la
historia como una linea de progreso ascendente. Aqui también ya se asoma la discusion que
seguiria luego del consenso por el republicanismo respecto a qué variante era la mas

conveniente si el federalista o el centralista.

En cuanto a Lucas Alaman éste tuvo el conocimiento de las primeras letras, de la gramatica
latina y de las matematicas en el Colegio de la Purisima Concepcion.?®* Alaman lleg6 a
comentar que lo que le inspird para estudiar fue la biblioteca de su padre, la cual era numerosa
y selecta; ademas de la aficion que tenia, en compafiia de otros conocidos en su natal
Guanajuato, de asistir con el intendente Juan Antonio Riefio para el cultivo de las ciencias
exactas y la lectura de los clasicos espafioles, franceses y latinos. Sospechoso de leer libros
prohibidos, la Inquisicion lo sometié a juicio del que logra salir bien librado por la

intervencion de su hermano.262

En 1814 marcha a Espafa y sale de Madrid a Francia, en donde presencia la entrada de
Napoledn a Paris. Continud su viaje a Inglaterra y luego a Escocia, después viajo a Italia en
donde visitd Napoles, Venecia, Milan y Roma. Se traslad6 a Suiza en donde perfecciond sus
conocimientos sobre mineria. Después fue restituido a las riberas del Rin; se dirigio a Prusia
y Hannover, se detuvo en la Universidad de Gotinga, en donde comenz6 su estudio por el
griego clasico, continuaria sus lecciones en Paris, a donde volvié recorriendo el Rin, Holanda

y Flandes.

260 1pidem, p. 145.

261w AA., Lucas Alamdn, historiador y politico: ciclo de conferencias, México, Universidad de Guanajuato,
1993, p. 9.

262 1pidem, p. 10.
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El tiempo que estuvo en Paris, ademas de griego, estudié quimica y mineralogia en el Colegio
de Francia en donde daban clases Juan Bautista Biot y Luis Jacobo Thénard?®® y Ciencias
Naturales en el Jardin de las Plantas, estuvo en contacto ademas con personalidades de la
época como Humboldt, el obispo Gregorio y el abate Hally. Finalmente regresdé a México
luego de que la economia familiar pasara por la quiebra al tiempo que en Espafia se restituy6

la Constitucion de Cadiz y Alaméan decidiera comenzar poco después su carrera politica.

Ademas de la lectura de los clasicos latinos, Alaman también aprendié musica y asistio a las
tertulias de la familia Riafio en donde perfeccioné el idioma francés. Sobre su aficion a la
lectura refiere que en Guanajuato no era raro encontrar bibliotecas, bien compuestas, en las
casas de los particulares; habia cuatro bibliotecas de mas de mil volimenes, entre ellas la del
intendente Juan Antonio Riafio. En la biblioteca del cura Lavarrieta, leyd Alaman la “Historia

Universal”; traducida del inglés por una sociedad de literatos franceses.?%*

Si bien por su instruccion no puede considerarse completamente un humanista, tampoco fue
del todo ajeno a las letras clasicas. Se sabe que, desde temprana edad, alrededor de los trece
afios, dio pruebas de su “claro ingenio”, ejercitandose en traducir las epistolas de san
Jerénimo, Cornelio Nepote, Quinto Curcio, Virgilio, Horacio y Ovidio. Una vez que Alaman
completo sus estudios de latin, comenzo6 los de matematicas, dibujo y lenguas modernas,

especialmente del francés.?®

En primer lugar, la biblioteca de Lucas Alaman se compuso de libros de literatura y
gramatica. “También es posible encontrar acumulacion de novelas, cuentos, fabulas, obras
de teatro, poesia, ensayos, etc., provenientes de la literatura griega, romana, francesa,
espafola e hispanoamericana, sin menospreciar la inglesa y estadounidense, ni tampoco las
obras contemporaneas de su época; asi mismo, Illama la atencion la gran cantidad de
gramaticas en todos los idiomas que le interesaban: desde luego en castellano, pero también

en griego, francés, italiano y aleman”.2%

263 José C. Valadés, Alamdn: estadista e historiador, México, UNAM, 1987, p. 37.

264 1hidem, pp. 30 -31.

265 Jyan Pablo Ortiz Davila, op. cit., p. 55.

266 Javier Rodriguez Pifia, “Un acercamiento a la biblioteca particular de Lucas Alaman”, en Laura Suérez de la
Torre (coordinadora), Estantes para los impresos. Espacios para los lectores siglos XVIII —XIX, México, Instituto
Mora, 2017, pp. 298 -299.
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En segundo lugar, aparecen los libros relacionados con la historia, disciplina a la que Alaméan
consagrd una parte muy importante de sus ocupaciones. “Existen 444 titulos registrados en
esta materia, que van de la historia mas antigua griega y latina con Herddoto y TAcito,
medieval con Michaud, renacentista con Hume y Smollet, y contemporanea con Thiers”.?%’
Respecto a la materia de filosofia, la coleccion se integré s6lidamente con textos de autores
griegos y latinos antiguos imprescindibles como “Platon, Aristoteles, Séneca, Ciceron, entre
otros, que tuvieron fuerte presencia en su vida y en su escritura, pero también con los

modernos como Rousseau, Voltaire y Montesquieu”.2%

En sintesis, Lucas Alaman utilizé a los poetas romanos Horacio y Virgilio para caracterizar
a Miguel Hidalgo, pero a diferencia de otros, no lo hizo en un tono de ensalzamiento sino de
critica al héroe. Ademas, trazo paralelismos historicos especialmente con la historia romana
siendo su principal fuente Tito Livio para narrar los sucesos historicos como el Plan de
Iguala. También se asoma Cicer6n en su narracion para criticar a la prensa y de nuevo a
Horacio y a Plutarco para contestaciones respecto a la Independencia de México con la cual
nunca estuvo de acuerdo en su proceso y menos en su conclusion hasta su momento. No hay,
por supuesto, una defensa clara a la republica con Alaman, pero si una critica a los malos

gobiernos.

Por Gltimo, esta José Maria Luis Mora quien realizo sus primeros estudios en el Colegio Real
de Querétaro, luego pasé al Colegio de San lldefonso en la Ciudad de México en donde
recibié una educacion entre lo escolastico y racionalista. Obtuvo el grado de bachiller en
filosofia en 1807, en teologia en 1818 y se doctord en 1820.2%° Paso luego a ensefiar latin y
filosofia en importantes colegios como el San lldefonso mismo y el Palafoxiano de Puebla.
No dej6 su fe a pesar de que en sus escritos confirmo que era la Iglesia el verdadero enemigo
de la libertad mexicana.?’® “Entre las amistades que Mora conservé a lo largo de su vida, y

que ademas asistieron a San lldefonso, se encontraban Bernardo Couto, Francisco Fagoaga,

267 1bidem, p. 299 -300.

268 1hidem, p. 303.

269 Andrés Lira, op. cit., p. 22.

270 Antonio Annino y Rafael Rojas, op. cit., p.52
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Luis Gonzaga Cuevas, Domingo Lazo de la Vega, Nicolas de Olaez, Melchor Mlzquiz, José

Julian Tornel y José Maria Bocanegra”.?’!

De hecho, en 1817 ya se decia que era un avido coleccionista de libros y desempefiaba el
cargo de bibliotecario en su escuela. En 1821 inicio su carrera periodistica como editor del
Semanario politico y literario, donde publicaba sus ensayos los cuales citan y contraponen a
Benjamin Constant y Montesquieu.?’? En su obra, Mora retoma a Técito para hablar de la
libertad de pensar, hablar y escribir, asi como en un ensayo filosofico sobre la revolucién
constitucional. Tito Livio es referenciado para hablar de la expulsion de los naturales y los
ciudadanos de la republica. Y, por Gltimo, Salustio para hablar sobre las conspiraciones y la
republica en malas manos. Una mencion especial es al filésofo griego Platon para hablar

sobre el poder judicial.

Hasta aqui el andlisis de la formacion educativa de los historiadores de la primera mitad del
siglo XIX, explorada en el primer capitulo y el cdmo fue su acercamiento a los clasicos
grecolatinos, desarrollada en este segundo apartado, deja ver que retomar la tradicion
grecolatina permitié discutir el tema republicano y elementos que se unen a él como la

ciudadania.

La recurrencia a los autores y personajes grecolatinos, las bibliotecas con sus obras y la
presencia constante del pensamiento clasico grecorromano en la produccién escrita de los
intelectuales criollos de la primera mitad del siglo XIX “sugiere que para entonces la
tradicion clasica comenzaba a revitalizarse como referente cultural y modelo para la
representacion de los nuevos proyectos republicanos”.?”® Entre los titulos de las obras méas
consultadas, leidas y referenciadas se encontraban La Retérica y Epistolas de Cicerdn, Las
Leyes de Platon (en francés), las Décadas de Tito Livio (en castellano), las Comedias en latin
de Terencio, la Metamorfosis de Ovidio (en italiano), los Comentarios de César (en

castellano), la Historia Natural de Plinio (en latin) y las Epistolas de Séneca (en latin).?"*

271 Charles A. Hale, op. cit., p. 301

272 1bidem, p. 79

273 Marifa Gabriela Huidobro Salazar, op. cit., p.3
274 Consultar Anexos pp. 166-170.
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La presencia de la tradicion clasica nutrio el imaginario politico y cultural plasmado en los
proyectos y tratados republicanos de los criollos letrados ya que fue original y creativa, toda
vez que se vio influida por un “filtro” particular: el contexto de las Independencias
hispanoamericanas. “De dicho proceso de recepcion y resignificacion se forjaria a partir de
1810, una cultura politica que cimentaria los primeros proyectos para la configuracion de una

nacion y la organizacion del Estado” 2"

275 Maria Gabriela Huidobro Salazar, op. cit., p.182.
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Capitulo 3. El uso de los clasicos grecolatinos en la discusion politica de la republica 'y
el republicanismo en las obras historicas de la primera mitad del siglo XI1X en México.

En el presente capitulo se exponen los ejes de discusion que se detectaron a partir del uso de
las lecturas a los clasicos grecolatinos como un recurso utilizado por los historiadores de la
primera mitad del siglo XIX para discutir la republica y el republicanismo en sus obras
historicas. Estos ejes son la escritura de la historia y su relacién con los clasicos grecolatinos,
el republicanismo y buen gobierno frente a la tirania y la educacion como base para el

republicanismo.

Mier, Bustamante, Bocanegra, Zavala, Ortiz, Tornel, Alaman y Mora utilizaron como un
recurso historiografico, es decir, para escribir la historia del México independiente, a los
clasicos grecolatinos y algunas obras modernas que las comentaban. Fue en sus obras
historicas en donde relataron los primeros intentos de la construccion del Estado-nacion y la
republica luego de la Guerra de Independencia, forjando asi una tradicion historiogréafica que

abarco practicamente toda la primera mitad del siglo XIX.

Respecto a la influencia moderna fueron las obras més leidas El Quijote de Cervantes, el
Teatro Critico Universal y las Cartas Eruditas de Feijoo, las Epistolas de Cicer6n, ademas
de novelas varias, literatura de viaje y las obras de Publio y Virgilio. En relacion con la
historia de la Antigiiedad destaca Charles Rollin con su obra Historia de los egipcios, los
asirios, de los babilonios y de los medos. Al mismo tiempo comenzo también la circulacion

de la Enciclopedia de Diderot y de algunas obras de Montesquieu que burlaron la censura.

De hecho, la filosofia practica del racionalismo ganaba poco a poco difusion con autores
como Locke y Voltaire. En la década de los ochenta del siglo XVI11 llegaba paulatinamente
el pensamiento ilustrado a los lectores, aunque su presencia en las bibliotecas no implica que

estos sujetos letrados se inclinaran por impulsar cambios radicales.

Si bien no hubo una conexién directa entre Ilustracion y Revolucion, ya que estan implicados
otros factores de orden politico y social, el pensamiento ilustrado, sobre todo respecto al

liberalismo, se expresé en los proyectos politicos para lograr la Independencia, que se
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traducia en terminar la dominacion espafiola con un Estado republicano que garantizara la

igualdad de los individuos.2"

En este sentido la disciplina historica era una via para la definicidn de una historia nacional
y entre las obras més consultadas estuvieron la Historia General de Espafia de Juan Mariana,
la Historia de la Conquista de México de Antonio Solis y la Historia de las civilizaciones
antiguas de Rollin. De acuerdo a las listas de importacion de libros durante la primera mitrad
del siglo X1X, para la historia de Grecia fue muy popular la obra de Mably, Observaciones
sobre los Griegos.?’” Aunque la mayor parte de sus obras se han catalogado mas bien dentro
de la Filosofia por este texto Mably destaca como un historiador de lo griego durante el siglo
XVIII ya que deja entrever mucho del contexto griego, especialmente de Esparta. Ademas,
también sus Observaciones fueron consultadas por los autores mexicanos del periodo y

pueden encontrarse referenciadas en sus obras historicas.

De nuevo, casi todos poseyeron El Quijote de Cervantes que se utilizaba para discernir la
tarea de la disciplina historica como lo hizo Bustamante.?’® Respecto a otros usos historicos
en las obras de los historiadores del siglo XIX se pueden encontrar las referencias a
personajes historicos como Alejandro de Macedonia o Neron. También se trazaron otros
paralelismos entre la historia griega y romana para comparar los episodios que estaban
formando la nacién mexicana. Bocanegra es, quiza, quien mas se distingue de sus
contemporaneos al intentar emular el estilo de Tacito como ejemplo de un orden teoérico —
metodoldgico para presentar sus Memorias. Aungue en general todos ellos utilizaron a los
autores grecolatinos para reforzar sus ideas a la hora de escribir y caracterizar la historia.

En el primer apartado referente a la escritura de una historia nacional y su relacion con los
clasicos, se tiene como propoésito explorar como se traz6 una metodologia para escribir
historia, asi como cierta definicion de lo que debia ser el papel del historiador en ese
momento. En ambos sentidos se recurrid principalmente a Tacito para discutir la
responsabilidad del historiador, la metodologia histérica y los propoésitos de la historia para

conformar una historia nacional, que no se refirio unicamente al nacionalismo, pues se trataba

276 Cristina Gomez Alvarez, Navegar con libros, pp. 127 -128.
277 |bidem., 123.
278 carlos Maria Bustamante, Cuadro histérico de la Revolucién Mexicana, pp. 137 -138.

112



de dar orden a un pasado luego de la gesta revolucionaria que dotaba de identidad si, pero
también de un proposito; el de construir un futuro iluminado y pacifico para lo cual la via

republicana era la opcidn politica l6gica desde una vision progresista de la historia.

Con la escritura de una historia nacional vino la caracterizacion de personas que luego se
presentan como sujetos historicos, en el sentido de agentes historicos, pero que tienen
también una dimension de ‘“heroizacion”. También estan presentes los paralelismos
historicos, especialmente aquellos que permiten dotar de un distanciamiento con el pasado
espafol y subrayar la importancia de la gesta revolucionaria. El segundo apartado tiene que
ver justamente con el alejamiento que se tuvo respecto a la experienciay la herencia espafiola
identificando al enemigo del republicanismo: la tirania. La tirania fue identificada con la
monarguia y, para el caso mexicano, un agente tiranico concreto fue Agustin de lturbide, en
este sentido, se tuvo también la figura del antihéroe. Y esto dio pie a su vez a que se

comenzara a hablar de la reptblica como un “buen gobierno” que debia ser logrado.

Finalmente, en el tercer apartado se tiene como propdsito exponer y discutir cémo la
educacién era la base sin la cual el republicanismo no podia desarrollarse. Los clasicos
cobraron relevancia no s6lo por ser ejemplos de civilizaciones que habian sentado sus bases
politicas y sociales en la educacién, sino también por encontrar aquellos que nutrian de
identidad y conocimiento a la sociedad mexicana de ese momento y a partir de los cuales

debia comenzarse a educar a los futuros ciudadanos.
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3.1 La escritura de una historia nacional
Algunos historiadores del siglo XIX como Lucas Alaman o José Maria Bocanegra escribirian

a finales de los cuarenta y principios de los cincuenta en el ocaso de la discusion republicana,
que tuvo debates como el del federalismo y el centralismo, por lo que su alcance de
experiencia y perspectiva politica es amplio. Todos reflexionaron sobre su escritura de la
historia de México luego del proceso independentista y utilizaron a los clasicos con distintos
propdsitos como trazar paralelismos entre episodios histdricos recientes que estaban a la
altura de episodios histdricos clasicos, para caracterizar, criticar o elogiar a sujetos historicos
como Hidalgo o Iturbide comparando sus acciones con las hazafas de los héroes clasicos, o
bien, para dotar a su narracion historica de un sentido tragico en plena ruptura con el orden

espafol.

En otras palabras, la tradicidn retorica escolastica que existia en la etapa novohispana se
resignificd ante los hechos revolucionarios y pasé a ser la forma de producir el conocimiento,
organizarlo y expresarlo en el siglo XIX. En esta nueva tradicion retorica se tiene la
influenciad de los clasicos grecolatinos que seran utilizados por los autores mexicanos para

justificar por qué y como se escribe la historia nacional.

La retérica fue mucho mas que una serie de normas formales ya que en los afios de 1830 y
1840 aparecen las élites intelectuales que revitalizan y hacen proliferar viejas formas de
sociabilidad: las tertulias y veladas literarias, las sociedades y las academias. “Todas estas
asociaciones son importantes para la difusion y la reflexion de ideas, doctrinas y corrientes
literarias y politicas que se plasman en la escritura”.?’® Para el entendimiento de la retérica
se siguieron autores como Avristételes quien la define como lo opuesto de la dialéctica, si bien

relacionadas, la segunda se trata de exponer, mientras que la primera persuade o refuta.

En la década de los cuarenta la lectura a otros autores ademas de Aristoteles como Ciceron,
Bossuet y Fénelon influy6 entre los politicos -literatos mexicanos quienes en su blsqueda “a
través de las artes liberales formar una identidad y una cultura nacional, por lo que se ven
obligados a establecer el origen de la nacion”.?%° En esta inquietud la retorica y la escritura

de la historia estuvieron estrechamente relacionadas pues se trataba de exponer la historia

279 Marfa Luna Argudin, “La escritura de la historia y la tradicién retérica (1834-1885)”, en Jorge Ruedas de la
Serna, Maria Luna Argudin y Leticia Algaba, op. cit., pp.34- 36.
280 1hidem, pp. 44-45.
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nacional y cada quien lo hizo de manera distinta, estableciendo diferentes origenes, por
ejemplo, pero también tuvieron puntos en comdn como fuentes, consultdndose incluso entre
ellos mismos, destacando ciertos personajes o aludiendo a hechos historicos especificos. Se
tuvo una conciencia general en esta élite letrada de reflexionar y escribir la historia nacional

luego de una revolucién.

En este sentido, Lucas Alaman presento sus Disertaciones ante los miembros de ElI Ateneo
con el propdsito de dar su orden de la historia de México, es decir, de la nacion. En ellas el
autor afirma que los conquistadores y los pueblos conquistados formaron una nueva nacién
con base en la cultura espafiola, pero modificada; mientras que los miembros del Ateneo
liberal fijan el origen de la nacion en la Independencia y esto se ilustra muy bien con la obra

de Alaman, quien fija el origen en la Conquista.?

En otras palabras, la escritura de la historia debia diferenciarse de otras formas literarias por
su proposito de decir la verdad. Alaman sigue las maximas de Ciceron, quien se mantiene
como modelo en el siglo XI1X.?82 El fil6sofo romano habia sefialado que el historiador no
debe decir nada falso ni temer a la verdad; “debe mantener un orden cronoldgico y cuidar la
descripcion de los lugares; hablar de las causas, después de los hechos, e inmediatamente
después de las consecuencias que produjeron; explicar si los efectos se debieron a la
casualidad, a la sabiduria o imprudencia; referir las acciones de los hombres grandes y

eminentes, y describir su caracter; usar un estilo fluido, claro y suave”.?%

El dilema para Alaman, respecto a cdmo escribir la historia contemporanea, comienza en el
tomo V cuando se propone escribir la segunda parte de la historia de México que comprende
desde la formacion y proclamacion del plan de Iguala por Agustin de Iturbide hasta la muerte
de este cuando se establece la republica federal. En el prologo el autor expresa que es muy
probable que no pueda continuar su obra ya que hasta el momento no ha referido nombres de
manera particular, pero que si prosigue tendra que hacerlo y es ahi donde se encuentra una
de las dificultades de escribir historia contemporanea: hablar de quienes siguen vivos. Para

ello se excusa de antemano diciendo que quien se sienta aludido debera dejarlo pasar, ademas

21 1bidem, p.53.
282 1pidem, p. 56.
283 1pid.
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hace énfasis en que su obra ha causado un completo cambio de opinion entre el publico y que
algunos incluso lo han felicitado por haber presentado los hechos “tal y como ellos los

vivieron”.%84

Alamén afirma que no puede ponerse en duda la veracidad de su relato, pero le ofende que
la opinidn de algunos sea que, de tan bien escrita su historia, entonces no la escribi6é una
“pluma mexicana”; “como si la historia de México hubiese de ser un tejido de ficciones hasta
que viniese a escribirla algun extranjero, o como si Téacito debiese ser tenido por mal romano

por habernos dejado la [historia] de los reinados de Tiberio y de Neron”.?&

En el fondo la imparcialidad a la que se refieren los autores mexicanos tiene tres fuentes:
Ciceron, Tacito y Luciano de Samosata, quienes coinciden en que el historiador debe “estar
animado del deseo de decir la verdad, y que no se halle expuesto a callarla, que nada conceda
al temor ni a la esperanza, que no sea de ningun pais ni de ningan partido, y que llame las
cosas por su nombre sin inquietarse por la ofensa o el agrado que de esto resulta”.?®® Esto
aplica en los motivos de escribir de Alaman, ademas de también referirse a la Historia
magistra vitae cuando dice que: “siguiendo el camino que me he trazado en los tomos
anteriores, la verdad es la Unica guia que me conduce y los motivos que han guiado mi
redaccion es presentar a los lectores y a la posteridad las cosas tales como fueron, para que

el conocimiento exacto del pasado y del presente sirva de leccion para lo futuro”.?’

El comienzo de la historia nacional con Alaméan esta efectivamente en la Conquista, y la
historia de México como tal, en el fin de esta; aplaude a quienes no niegan que para haber
tenido una Independencia primero se debi6 tener algo de qué desprenderse, en este caso, de
lo espafiol. Asi, la primera parte de la historia de México esté referida en los tomos del 1 al
IV de su Historia de México. La segunda parte esta contenida en el tomo V' y, en su opinidn,
es de mayor interés, no solo porque trata sucesos mas recientes sino también por la conexion
que se tienen con los entonces presentes y en como estaban en ellos su origen y principio.?

Para cumplir con este proposito el autor refiere que consultd a otros de sus contemporaneos

284 | ucas Alaman, Historia de México, Tomo V., p. VL.

25 Ibidem, p. VI

285 Maria Luna Argudin, op. cit., p. 57.

287 Alaman, op. cit., tomo V, pp. IX-X.

288 Ibidem, p. 9. Aqui el autor se esta refiriendo a los sucesos que acontecen a partir de 1850 y cdmo son
resultado de aquellos sucedidos en décadas anteriores.
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como Bustamante, Zavala y Tornel. Para concluir, Alaman, ademas de referir que escribe
con veracidad para que sea Util en el futuro, cierra con una cita de Edmund Burke, quien en
su obra Reflexions on the Revolution in France, habla de como los primeros sintomas de la
Revolucion francesa presagiaban sus consecuencias y que, Alaman, al igual que Burke
cuando escribio, no busca la fama ni el reconocimiento, sino que sus escritos ayuden a

preservar el equilibrio de la republica y defenderla de su mayor mal; la tirania.?®

En la obra de Alaman hay ademas otras referencias y usos de los clasicos como con La Eneida
de Virgilio utilizado en la conclusion del segundo tomo de su obra, previo a la revolucion de
Miguel Hidalgo en la que el dominio espafiol es calificado como bérbaro e ignorante
semejante al roble descrito en el libro 11 de la obra de Virgilio que “atacado por los lefiadores
que a porfia intentan derribarlo, aunque casi cortado su tronco, resiste todavia los repetidos
golpes del hacha; sacude con majestad su elevada copa y vencido por fin, arrastra en su caida

a los mismos que lo derribaron”.2%°

Igualmente Alaman refiere a Grecia cuando se habla de la Revolucién de Hidalgo y las
consecuencias de su accion comparandolo con Leonidas en un acto de sacrificio heroico
como cuando los persas penetraron en Grecia y se hicieron duefios de sus ciudades, y, sin
embargo, fue considerado como el libertador de su patria calificando a la batalla de las Cruces
como un triunfo y recordando su aniversario “cuando se celebr6 en el afio inmediato con
solemnidad, y por esto también el comercio de Veracruz hizo acufiar una medalla, que

conservase la memoria de aquel suceso”.?!

Asimismo, Alaman realiza una referencia a las Epistolas de Horacio en una breve locucion
latina luego de relatar algunas hazafias de Morelos y calificarlas de exageradas puesto que
eran presentadas como causas favorables de la revolucion, engafiando a jovenes,
especialmente abogados o estudiantes en derecho a quienes les parecia que el triunfo habia
llegado cuando ni siquiera se habian recorrido los azares de la guerra: “Sine pulvere palma

(No hay palma sin polvo) 2%

29 Ibidem, p. XI

290 | ycas Alaman, Historia de México, tomo |, p. 481.

21 1pid.

22pidem, tomo II, p. 553. Horacio, Epistolas, Lib 1° 12 vers. 51. (Traduccidn propia)
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En otras palabras, estos paralelismos son comunes puesto que se conocian y se referenciaban
a los “héroes y filosofos” de la Antigliedad para hablar y/o identificar aquellos sujetos que
llevaron a cabo las acciones decisivas para la revolucion de Independencia y, posteriormente,
para bien o para mal, la consolidacion de la nacion. Aunque se referian a hechos cercanos a
su tiempo, comenzaban a describir y escribir a los sujetos y episodios historicos de la nacién

mexicana.?%

Por otra parte, en las Memorias para la historia del México Independiente de Jose Maria
Bocanegra, tenemos un uso de la obra de Tacito, como ya se ha dicho, desde un punto “tedrico
—metodoldgico” que le permite al autor dar su definicion de qué es y como escribir la historia.
Luego de disertar sobre los vicios y virtudes que prevalecen en las obras histéricas de sus
colegas, Bocanegra retoma al historiador romano para afirmar que como Tacito en su libro |
de sus Annales él también cree que “en las naciones hay siempre esclarecidos escritores que
refieren los acontecimientos mas prosperos o adversos de las mismas; y también creo que no
faltan ingenios que escriban, sobre todo, aunque muchas veces se vea ofendida por ellos la

verdad”.2%*

Ahora bien, la historia nacional, segin Bocanegra, comienza con la Independencia de
México, incluso el titulo de sus Memorias lo refiere explicitamente puesto que son las
memorias para el México independiente, el no trata lo anterior a este periodo, ni siquiera la
gesta independentista. Su historia abarca desde la Independencia del imperio espafiol hasta
la embestida del imperialismo estadounidense. Lo Unico que refiere sobre la gesta
independentista es que Nueva Espafia ya habia llegado a una etapa de madurez en la que era
necesaria la emancipacion y apela a la voluntad pablica que existia para ello. Ademas,
considera que no puede hablarse solamente de una Guerra de Independencia, sino que en
realidad fueron varias, segun é€l, se traté de un proceso plural con varios movimientos

paralelos. Terminada la gesta independentista y al comienzo de su carrera politica Bocanegra

293 | 3 obra El héroe de Baltasar Gracian (1669) fue un tratado en el que se propone describir el ideal de hombre
excepcional. Si bien no es referenciado en los pasajes retomados de los decimondnicos es muy probable que
hayan tenido acceso a las versiones de finales del siglo XVIII.

294 J0sé Marfa Bocanegra, Memorias para la historia del México independiente, tomo |, pp. 7-8. Este acomodo
es como el de la obra de Tacito.
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se inclina por una monarquia constitucional, pero luego de la experiencia con lturbide apoya

la idea republicana.

El propdsito de Bocanegra fue escribir memorias para la Historia de México y aunque refiere
que se documentd con “una coleccion abundante y escogida de los mejores periddicos e
impresos que contienen las noticias de nuestra emancipacion de Espafia, y explican con todos
sus caracteres las diversas guerras de Independencia en el afio de 1810”,2% su relato no
comienza ahi, sino con la Junta gubernativa y el primer Congreso constituyente, es decir, a
partir de 1822 y hasta 1824.

Ademas de tratar de apegarse a decir la verdad, Bocanegra sigue la obra de T4cito en cuanto
a como estructura sus Memorias por periodos politicos en los cuales él participé en mayor o
menor medida y desde distintos puestos. Ahora bien, por lo mismo que Bocanegra alcanza a
reflexionar, o por mera justificacion personal, es que €l solo se “limita” a escribir en el género
de memorias, puesto que relatara su verdad, su recuerdo. Aun asi, sus memorias estan
divididas en periodos historicos, como ¢l los llama; “vengo ya a concluir con el plan de la
obra, y por tanto manifiesto que he adoptado la division de periodos historicos por las
respectivas épocas administrativas de nuestra Republica Mexicana, explicando los

principales sucesos del tiempo y duracion de cada una de ellas”.?%

Igualmente una vision de que s6lo con el paso de los afios la historia es juez de los hechos de
los hombres impregna la narracion de Bocanegra; pero no es la tnica, “también es concebida
como magistra vitae —maestra de la vida- encargada de dejar ensefianzas morales a los
hombres de futuro”.?®” El historiador tenia el deber moral de presentar la verdad para poder
construir el pais deseado, cosa que segun Bocanegra sus contemporaneos no habian logrado
y, por ello, él presentaba una empresa mas modesta: unas memorias para la generacion
posterior que si escribiria la Historia del México independiente de manera comprometida y

objetiva.

5 Ibidem, p. 12.
2 1pidem., pp. 9-11.

297 Martin Gonzalez de la Vara, “José Maria Bocanegra” en Juan A. Ortega y Medina y Rosa Camelo, op. cit., p.
405.
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De este modo la escritura de las memorias de Bocanegra se sustenta en el contexto que
enmarca a la escritura de la obra y que reposa en los resultados de la guerra contra Estados
Unidos que dejaron una huella profunda en la élite politica mexicana en el fracaso de la tarea
de una construccion del pais. “Muchos intelectuales atribuyeron la derrota a la falta de
conciencia nacional exenta de intereses partidistas”.?*® Seria la siguiente generacion de
historiadores en la segunda mitad del siglo XIX quienes se preocuparon nuevamente por una
historia encargada de formar una identidad nacional y los buenos ciudadanos, resaltando por

ejemplo Guillermo Prieto.

Segun de la Vara “el uso constante que hace de Tacito y Jovellanos tiende a demostrar que
José Maria Bocanegra, quien comienza a escribir por 1854, comparte esta vision de la historia
con fines didacticos. Estas dos perspectivas de la historia parecen convivir en las Memorias,
segun es evidente al leer las dedicatorias del autor: a la patria y a sus hijos”.?%®° La eleccion
del género de las “memorias” también puede verse como una influencia directa de los

politicos griegos y romanos que eran conocidos en la formacion de jurisprudencia.3®

Para terminar, cabe mencionar que Bocanegra referencia a sus contemporaneos y los resefia
brevemente a cada uno como a Bustamante, Zavala, Mora, Tornel, Alaméan y Bustamante.
Para casi todos tiene criticas severas sea porque dejaron sus obras inconclusas, porque no
tuvieron objetivos claros o porque caen en contradicciones salvo la obra de Alaman a quien
le reconoce su narracion congruente entre fuentes y opinion, siendo ésta quizas la Gnica que

cumple con la imparcialidad que exige la historia.

Bocanegra se muestra mas modesto al decir que respeta opiniones ajenas, pero que no
coincide con ellas siempre. Al igual que como declara Técito en sus Anales “que en las
naciones hay siempre esclarecidos escritores que refieren los acontecimientos présperos o
adversos de las mismas; y también creo que no faltan ingenios, que escriban, sobre todo,

aunque muchas veces se vea ofendida por ellos la verdad”.%%! Asi, Bocanegra se compromete

298 Ibid.

299 pidem, pp. 405 -406.

300 carmen de Luna Moreno, “El derecho a disentir: las Memorias de José Maria Bocanegra”, en Margarita
Moreno Bonett y Maria del Refugio Gonzdlez Dominguez, La génesis de los derechos humanos en México,
México, UNAM, 2006, pp. 377. Recuperado en: http://ru.juridicas.unam.mx/xmlui/handle/123456789/26716
Ultima fecha de consulta: 16/10/23.

301 Bocanegra, op. cit., p. 8

120


http://ru.juridicas.unam.mx/xmlui/handle/123456789/26716

a no dejar que sus propias ideas u opiniones le influyan, escribir de la manera mas parcial
posible con la presentacién de documentos que sustenten su relato, sea que fueren publicados
0 bien de su propiedad, con la esperanza también de que serviran para aquellos que en el

futuro también escriban la historia de México.

Continuando ahora con Bustamante el autor reconoce y declara, en el prélogo a su Cuadro
historico, que escribié con premura su obra ya que era urgente alentar a los mexicanos a
resistir la invasion luego de que la corte de Madrid y Fernando V11 se resistieron a reconocer
el plan de Iguala. El autor lo declara asi: “juzgué a propdsito marcarles lo pasado para que
aleccionados por experiencia pudieran hacer una defensa vigorosa y obtener un triunfo
completo”.3? La obra esta escrita de manera epistolar como una estrategia para mantener la
atencion y el interés del lector, y como se muestra en el inicio de algunas cartas, Bustamante
estaba muy influenciado por Cervantes al mantener un estilo hasta cierto punto literario en

su manera de escribir.3%

Por supuesto esto le valio criticas de parte de sus contemporaneos como Zavala, quien declara
que el estilo de Bustamante es informal y que se deja llevar por su imaginacion al escribir.
También hubo quienes lo defendieron y lo resefiaron positivamente como Pablo Mendivil
quien califica a la obra de Bustamante como el primer “edificio histdrico de la revolucion
mexicana”.® El proposito de escribir para Bustamante se condensa en que ya es tiempo de
“dar el verdadero origen de la revolucion y antecedentes que precedieron al grito de
dolores”.3% Las criticas y elogios son afiadidas al prélogo de la segunda edicion de su Cuadro
historico y Bustamante las retoma para enfatizar el objetivo de escribir su obra.

Efectivamente en la busqueda de este origen Bustamante explora y refiere la época
prehispanica, especialmente el imperio de Moctezuma, y después refiere la conquista y las

302 Carlos Maria Bustamante, Cuadro histérico de la Revolucion Mexicana, tomo |, pp. IV-V.

303 por ejemplo, luego de que terminar la primera carta dedicada a explicar el origen del grito de Dolores, en
la segunda carta dedicada a explicar la conmocidn ante este hecho Bustamante inicia diciendo que: “Querido
amigo, supongo a V. en el mismo estado de impaciencia en que Miguel de Cervantes deja a sus lectores cuando
les describe con el donaire que yo no puedo a hacerlo, la furibunda batalla de su héroe y el vizcaino: no hay
que extranarlo, el mundo es una comedia, y los que figuramos en ella unos locos; entremos en materia, y
plegue a Dios que el exordio festivo de esta carta no sea para concluir con lamentaciones y llanto”. Ibidem, p.
30

304 1bid., p. V

305 1bidem, p. VIl
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actuaciones de los virreyes, especialmente de lturrigaray, que llevaron al descontento
general, lo cual llevo inevitablemente a un movimiento por la autonomia del pueblo. Refiere
sujetos historicos como al cura Dolores Hidalgo pues lleva por objetivo “hacer que la
posteridad, mas justa que la generacion presente, aprecie en sus quilates el mérito y virtud de
los primeros hombres a quienes debemos la Independencia”.>% Asi, toda la primera carta esta
dedicada a esclarecer los origenes del grito de Dolores y cdmo es que partir de ese sucedo,

comienza de nuevo, la historia de México que antes estuvo interrumpida por la Conquista.

Para la escritura de la historia nacional los personajes historicos clasicos son también
referencias constantes para caracterizar a los sujetos historicos de la Independencia. Para el
caso de los decimononicos el sujeto historico era entendido como aquel que construia
instituciones o que se erigia como un héroe, posteriormente esta idea de sujeto histdrico seria
conocida como “sujeto moderno”.%%” Estos sujetos fueron identificados en personajes que
ellos consideraron claves como Miguel Hidalgo, Agustin de Iturbide o Santa Anna. Al
referirse a ellos utilizaron a otros sujetos histdricos clasicos para compararlos o
caracterizarlos, por ejemplo, para referirse a Hidalgo, uno que es aludido con frecuencia por
Carlos Maria Bustamante es Alejandro de Macedonia. En concreto la anécdota de como éste,
en una de sus borracheras, mand6 quemar el palacio de Persépolis “tomando un tizén porque
alli habia combinado con Xerxes los planes de ataque contra la Grecia, después se arrepintio,
pero jamas se arrepentiria Calleja de haberse reducido a las paveas de la Villa de

Zitacuraro”.3%

En este caso el paralelismo histdrico utilizado esta anécdota se repite en distintos episodios
que relata Bustamante en su Cuadro, como la entrada de Hidalgo a Valladolid, los primeros
movimientos de Revolucion en Guadalajara, el ataque a Zitacuaro por Calleja o la entrada
del &guila a Coscomatepec. Bustamante conoce tan bien esta anécdota que en paginas mas

adelante él mismo corrige unas cartas transcritas porque hay errores en como se referencia

306 1bidem, p. 18

307 para més sobre el “sujeto histérico” consultese a Elmy Lemus Soriano y Susi Ramirez Pefia, “Los sujetos
de la historia”, Cuadernos de posgrado. Maestria y doctorado, Posgrado en Historiografia, UAM -
Azcapotzalco, 2020/2021, pp. 4-5. Consultado en:
http://posgradocsh.azc.uam.mx:8080/es/Historiografia/Cuadernos_docentes Ultima fecha de consulta:
16/10/23.

308 Bystamante, op. cit., pp. 90-91.
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este episodio y nos deja ver que la obra en la que se basa y, que, por légica, €l mismo ley6 es

la de Quinto Curcio, Libro 3, capitulo 6:
Esto no me parece muy exacto. Alejandro se bafié en el Rio Cydno,
y alli contrajo una fiebre. Su médico Filipo ofreci6 curarlo dentro del
tercero dia, pues tantos necesitaban para confeccionar una bebida
activa. A la sazdn de darsela, Alejandro recibié una carta, en la que
se avisaba que se le iba a envenenar. Tomo el monarca el vaso sin
decirle palabra, y le dio la carta para que la leyese; pero mientras
bebia Alejandro, tenia fija la vista sobre el semblante del médico,
observando si se desnudaba, pues por estos efectos de su animo
conoceria su inocencia o su culpa. Después de apurado el vaso, el
médico para sincerarse de lo que se le imputaba, le dijo, que méas
podria intentar matarlo, cuando su existencia pendia de la de aquel
principe. EI médico se habia criado en el palacio de Alejandro y era
su domestico. La existencia del Congreso no pendia de la de Iturbide,

pues era su enemigo, y pronto lo acredit6 destruyéndolo. La ciencia
de la adulacion es muy dificil, y poquisimos saben usarla.®

La conquista de la capital del Imperio persa es una muestra del poder y determinacion de
Alejandro Magno, asi como todas las proezas con las que también lo describe y compara con
Hidalgo para caracterizarlo a él y a sus hazafias politicas, aunque ciertamente a Hidalgo no

se le recuerda como un conquistador imperialista, Bustamante describe su caracter valeroso.

Para finalizar, otra comparacion historica se realiza cuando narra la firma de la Constitucion
en 1844 al decir que: “Mi repugnancia para firmar puedo compararla con la que tuvo Neron
cuando firmd la primera sentencia de muerte que se ejecutd en Roma, cuando estaba animado
de los sentimientos de clemencia que le habia inspirado su maestro Séneca, y que después
declind, pues arrojo la pluma y maldijo al que lo habia ensefiado a escribir, es prueba de lo

dicho que tres horas antes de firmar la constitucion”.31

Ciertos personajes fueron percibidos como sujetos histéricos y aunque los autores no los
definieron con esas palabras de manera literal si analizaron sus acciones y juzgaron su
moralidad tanto en el proceso revolucionario independentista detectando a algunos como los
agentes principales de esa etapa y caracterizandolos como héroes o antihéroes segun sus
acciones, asi como en la etapa posterior a la Independencia cuando otros hicieron las primeras

instituciones politicas de las cuales ellos mismos formaron parte. Alcanzaban a ver a sus

309 Bystamante, op. cit., tomo VI, pp. 11 -12 (notas al pie de pagina).
310 Bystamante, op. cit., tomo VI, p. 274.
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contemporaneos mas cercanos como Agustin de Iturbide o Santa Anna con el criterio para
sefalarlos, no s6lo como sujetos histéricos en el sentido de “héroes” sino también de
“antihéroes”. Ademas, al ya ser descritos en su obra, estos sujetos historicos fueron dotados
de los recursos necesarios para describirlos, juzgarlos e incluso justificarlos por sélo ser
humanos; siempre con el reconocimiento de ser agentes de accion directa en el curso de los

acontecimientos politicos que determinaban el rumbo de la nacion.

El sefalar héroes o compararlos con otros de manera paralela es una forma en la que
Bustamante traza una comparacion con tiempos pasados, pero ademas de usarlo para definir
sujetos histdricos, en ocasiones los autores enfatizan su narracion con paralelismos narrativos
en el sentido de aquello digno de ser contado, recordado. En el Cuadro histérico de
Bustamante se encuentran Homero y Virgilio cuando se refiere a episodios que estan a la

altura de los descritos en la lira de alguno de ellos:

Este hombre habria muerto como los héroes de Homero, si no
hubiese consagrado y perdido su vida en defensa de las méas injustas
de las causas. Un indio sobre quien se lanz6 un frasco de hierro
colado, aunque habia visto el estrago que esta clase de bombas hacia
sobre sus comparfieros, se abrazo de él, y comenzé a tirar con los
dientes de la espoleta alambrada para que no reventase. Inutiles
fueron sus esfuerzos, porque el frasco reventd y lo hizo mil pedazos;
mas esta desgracia no acobard6 a sus compafieros que decian
confiadamente y con la serenidad de un festin...No hay cuidado...
atras vienen otros. ..

Esta sucesion de hechos es para Bustamante digna de narrarse y compararse con el estilo de

Homero o de Virgilio, “pues sus hechos hazafiosos deben ser asunto de un poema heroico”.3!?

Otro ejemplo se da con la firma de la Constitucion en 1844,

La lectura de este documento no ha podido menos de excitar mi
compasion hacia sus autores. jPobres hombres, (he dicho) que
engafiados vivian acerca de la politica del gobierno de Estados
Unidos! Ellos lo creian tan justo, tan sensibles y filantropico, como
un candido filésofo creyd la inocencia primitiva de los pastores
descrita en las Bucolicas de Virgilio, y saliéndose al campo decidido
a hacer vida pastoril los hallé tan rusticos, tan groseros e insolentes
que se tornd a su casa y detestd de los apriscos, madrigueras de la
bellaqueria campesina.’s

311 Bystamante, op. cit., tomo |, p. 44.
312 pidem, p. 100.
313 1pidem, p. 158.
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El actual obispo a su llegada de Espafia, hizo publicar una carta

pastoral que traia formada desde Madrid, impresa alli con su superior

permiso, en que pintaba a Fernando VII como el dechado més

acabado de buenos principes, y queria que fuese el asunto de las

conversaciones domésticas, no de otro modo que lo es un padre de

familia ausente, y cuya memoria no pueden recordar sus agradecidos

sin lagrimas. ...;Lastima, repito, que pintura tan acabada en su linea

como las de Tyciano, se trocara en el horrible Polifemo de

Virgilio!3!4
En esta cita, por ejemplo, hay un doble reproche que, en general, por un lado, fue un
sentimiento palpable entre todos estos autores ya que por un lado se resiente el hecho de que
la republica tampoco era la solucion para todo puesto que, ni su maximo exponente, Estados
Unidos, era un ejemplo perfecto y bastaba mirarlo de cerca para ver como era en realidad. Y,
por otro lado, la resignacion de que el regreso a una monarquia no era ya posible, sumando,

ademas, que la monarquia les habia fallado con un rey ausente.

En sintesis, desde el punto de vista histérico los romanos son utilizados por Bustamante en
la discusion sobre la Colonia. Se utiliza tanto la historia de Roma con especialistas modernos
como Gibbon, pero tambiéen historiadores romanos como Tucidides. El tratamiento que los
antiguos romanos otorgaban a sus colonias es contrastado con el de los espafioles a los
pueblos americanos. En general, los epigrafes dotaban de un sentido tragico a la narracion
historica lo cual realmente no resulta tan extrafio si se toma en cuenta que la tragedia y la

historia tuvieron un escenario compartido en la Grecia del siglo V a. C.

Bustamante retoma una perspectiva tragica para hablar de la colonia porque hubo una ruptura
con el pasado espafiol, en la cual se reivindicé al pasado originario americano y se reafirmaba
la voluntad por la Independencia. En la intencidn de legitimar y exaltar el movimiento de
Independencia, asi como los acuerdos en el sistema politico que se debia adoptar por ser el
mas adecuado, el tratamiento al pasado virreinal fue mas bien puesto como aquello frente a
lo que se rebelaban, aungque, como ya se ha mencionado, sabemos que estos sentimientos no

fueron lo que llevo a la sublevacion. Se podria decir también que se retoma la “Leyenda negra

314 1bidem, tomo I, p. 35.
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de la Conquista” que ya tenia su antecedente con Bartolomé de las Casas y que luego de esta

etapa fue retomada durante la segunda mitad del siglo XIX por Vicente Riva Palacio.3!®

Otro ejemplo de este uso es el epigrafe utilizado al inicio de la obra de Fray Servando Teresa
de Mier retomando a Tucidides, bastante largo, y que tiene como proposito advertir al lector
su postura: una critica a la Colonia y una discusion a favor de la Independencia, pero también
el sentido tragico que envuelven ambos procesos. El pasaje explica como era el tratamiento
de Roma a sus colonias, tema que sera retomado mas adelante por el autor. La historia es
tomada como “ejemplo” y punto de partida para discutir los procesos coloniales. En la

contraportada de la edicion facsimilar se lee en griego y espafiol el siguiente epigrafe:

Si nos escucharéis, vuestra unién con nosotros por muchas razones
0s cedera en honra y provecho. Lo primero, porque daréis ayuda a
los que hemos recibido ofensas sin haberlas provocado. Lo segundo,
porque si nos socorréis en tan grande peligro, levantaréis un
monumento eterno de gratitud entre nosotros, que podemos daros
con nuestras riquezas mas prosperidad y poder que el que recibamos
de vosotros. De estos aliados se encuentran muy raros. Si se quejaren
(los Corintios) de que favorecéis a sus colonos, sepan que toda
colonia honra a su metropoli: si recibe beneficios; pero que la
opresion y las injurias sélo sirven de engenarselas [sic]. Porque no
salieron los colonos de la patria para ser sus esclavos, sino para estar
en los nuevos establecimientos con iguales derechos que los que se
guedan en ella. Ahora: es evidente que nosotros estamos agraviados
de estos, porque habiéndolos invitado a conferencias para terminar
por razén y justicia nuestra controversia sobre Epidamne, han
guerido mejor castigar con las armas los delitos que nos imputan, que
examinarlos con derecho. Sirvaos esta conducta que guardan con los
gue estamos unidos por los lazos de sangre, para que no os dejéis
engafiar, o les prestéis auxilio que piden contra nosotros. Arenga de
los Coryceos ante el pueblo de Atenas en el libro 1° de la Historia de
Tucidides

De nuevo aqui hay una exaltacion al sentimiento criollo en el sentido de no ser colonos y
resentir un trato desigual de parte de la metrdpoli puesto que eran patria también y no
esclavos. Mucho se discute sobre el origen de este sentimiento que estuvo mas bien siempre

presente de un modo u otro en el pensamiento criollo. En este sentido, el tratamiento historico

315 Consltese: Alberto Ortiz y Victor Manuel Chavez Rios, “La Leyenda Negra del periodo colonial”, segtn la
versién de las novelas Monja y casada, Virgen y mdrtir y Martin Garatuza de Vicente Riva Palacio en Cecilia
Eudave (coordinadora), Visiones contempordneas sobre literatura mexicana, Guadalajara, Universidad de
Guadalajara, 201, pp. 55-72. En linea: http://ricaxcan.uaz.edu.mx/jspui/handle/20.500.11845/1156. Ultima
fecha de consulta: 16/10/23.
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que Mier otorga a los clasicos romanos continua; por ejemplo, cuando narra la historia de
Roma para discutir la Colonia como un proceso deshonroso, privilegio de unos cuantos y que
excluia de los derechos metropolitanos a los conquistados males que en América se
experimentaron desde Coldn.

¢Cémo podia imaginarse que los Colonos que eran los

conquistadores a quienes la patria premiaba su valor y su sangre

derramada por su gloria, y que quedaban en el pais para asegurarle

su dominio, habian de perder sus antiguos derechos para si o para sus

hijos? No cabia semejante absurdo en la politica, quando [sic] aun

los extendian a los mismos conquistados. En la conguista de América

hubo aln mayores razones para no caer en semejante despropdsito

de los conquistadores. Estos desde que Colén que cooper6 con la

octava parte de los gastos para ir a descubrir las Indias, las
conquistaron a su propia costa como consta de las historias.>!¢

También se apoya en otros autores como Gibbon para hablar sobre la historia romana y
concretamente su manera de llevar a cabo el colonialismo que se diferenciaba enormemente
del practicado en América puesto que entonces, al menos antes de la roma imperial, “se
formaban establecimientos que llamaron Colonias, las cuales en sus costumbres y policia
eran otra Roma, y le tenian en sujecion a los indigenas. Los que de estos eran los antiguos
aliados del pueblo Romano o le habian hecho grandes servicios, quedaban gobernandose con
sus leyes y se llamaban Municipios™ lo cual los espafioles ni siquiera contemplaron en hacer

ya que, por el contrario, se negaron a la igualdad de derechos.?'’

Los clasicos romanos tuvieron también un empleo moral al permitir reflexionar contextos
historicos pasados o practicas vigentes en los tiempos de Mier. Por ejemplo, el desprecio de
los espafioles a los americanos, que podia cotejar en algunos articulos publicados de la época.
¢Donde comenzd esta aversion? Mier recurre a Tacito y Ovidio para reflexionar la figura del
conquistador como alguien que oprime, “pues propio del ser humano aborrecer a aquellos a

quienes hace dafio” 38

En este sentido, Mier utilizo a Tacito para hablar sobre la supuesta correccion de lo barbaro

por lo civilizado y criticar el esclavismo, asi como también para reflexionar sobre el desprecio

316 Fray Servando Teresa de Mier, Historia de la Revolucién de Nueva Espafia, tomo |, pp. 140 -141.
317 i

Ibid.
318 |pidem., p. 150.
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de los esparioles a los americanos, al lamentar que éstos no tuvieran la misma actitud que los
romanos hacia sus colonos, cuando no habia diferencia entre conquistadores y romanos. “Asi
precisamente han logrado ganarse la aversion de los americanos; pero ain es mayor el odio
con que ellos les corresponden, segun aquella observacion de Tacito: Proprium géneris
humani est odisse, que, laeseris (pues es propio del ser humano aborrecer a quienes le hacen

daﬁO) ”.319

De hecho, Mier retoma la virtu antigua cuando reflexiona sobre los criollos matando
espanoles, asi como ellos mataron a los suyos (moros) y contintan haciendolo (polacos e
italianos). Mier reprueba las noticias sobre familias que se mataban entre si por estar con los
insurgentes; pues suficientes son los horrores de la guerra civil. Luego ejemplifica con

TAcito:

Tacito no halla entre todas las guerras civiles de los romanos gentiles,
sino dos casos muy semejantes: uno en la batalla a un hermano suyo;
pero conocida la maldad se maté a si mismo, tan grandes era, dice,
entre los antiguos el arrepentimiento de un yerro, y la estimacion de
la virtud..32°

Por otra parte, sobre la figura del conquistador, Mier continda sus reflexiones en cuanto a la
supuesta “paz con armas”. Los espafioles no pueden llamarse pacificadores cuando para
alcanzar sus fines tuvieron medios bélicos e inhumanos con la “justificacion” de corregir lo

barbaro por lo civilizado.

No es mejor el titulo de pacificadores.- ¢Por qué quien os pidié este
bien, y que facultad tiene una nacion para ir a meterse en las querellas
de otra? Los Indios podrian decir como vosotros al pacificador
Napoledn: nosotros no estdbamos revueltos, vosotros nos
revolvisteis levantando por ejemplo los subditos de Moteuhsoma
Cempoaltecas contra su legitimo Sefior, incitando unos reyes contra
otros, apoyando a los unos como aliados v.g. los Tlaxcaltecas,
exigiendo la ayuda de los otros, y al fin agraviandolos a todos para
que todos tomasen las armas en su defensa, y arrollarlos después
divididos y debilitados a titulo de darles la paz, ni mas ni menos que
Bonaparte ejecuta: 0 mejor decir, todos los conquistadores, pues de

319 1pidem, pp. 284 -285. La cita dice: “Es una caracteristica de la raza humana odiar a los que le han herido”.
(Traduccién propia)
320 1pidem, p. 323.
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los Romanos e Inglaterra escribia también Técito: anferre, trucidare,
rapere, imperium: ubi solitunem faciunt, pacem appellant.3

Entonces, segun Mier, los espafioles se apoyaron en la religion catolica y se inspiraron en las
grandes civilizaciones antiguas para sus acciones, olvidandose de algunos puntos. Los
romanos, y los griegos incluso, también tuvieron practicas barbaras, recordando a Aristoteles;
los primeros, con el culto a Baco y los segundos con la esclavitud y la tirania. Exponiendo
que, si bien Grecia y Roma son tomadas como referencia a las “civilizaciones antiguas” y su
gran progreso en materia de artes, historia, filosofia, etc., ciertas practicas eran vistas con

99 ¢¢

0jos modernos, y calificadas como “barbaras” “como lo fueron en efecto a la Europa que
banaron en sangre, y dieron pretexto para ahogar en un mar de ella a nuestra América”.3?
Continua su reflexién afirmando que: “Ni la erudicion griega, dice Grocio, ni las leyes de los
Romanos quitaron los sacrificios humanos, pues aquellos los ofrecian a Baco en Omesta, y
estos hasta los tiempos de Taciano y Justino todavia inmolaban a Jupiter Lavial un griego y

una griega, un galo y una gala” 3%

Mier también utilizé a Téacito para hablar sobre la supuesta correccién de lo barbaro por lo
civilizado, llegando a una de las paradojas mas discutidas por los modernos ya que si bien
las civilizaciones clasicas eran el maximo ejemplo de virtud, permitieron practicas que a 0jos
modernos eran totalmente aberrantes como la esclavitud. “;Qué no los Antiguos también
tuvieron practicas barbaras como el esclavismo?”®?*, se pregunté Mier. También al
reflexionar sobre el desprecio de los esparioles a los americanos lamenta que estos no tuvieran
la misma actitud que los romanos hacia sus colonos, cuando no habia diferencia entre

conquistadores y romanos.

Para concluir, se puede apreciar que Mier caracterizaba la experiencia de la conquista y el
predominio espafiol en un sentido barbaro que debia erradicarse superado el proceso
independentista. Mirar a los ejemplos de Grecia y Roma era como tomar un espejo para situar

el ejemplo histérico de lo barbaro y lo civilizado y las practicas que no se deberian repetir en

321 1pidem, tomo II, p. 717. La cita dice: “amenazar, matar cruelmente, arrebatar, imponer; donde consiguen
dominar solos, a eso lo llaman paz”. (Traduccién propia)

322 1pidem, p. 731 -732.

323 1pid.

324 Ipidem., 733.
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la construccién y consolidacion de la nueva nacion pora lo cual el asomo a la historia clasica

era un recurso necesario para reflexionar y escribir la propia.

Otro autor que también retoma la historia clasica para escribir sobre la historia de México
fue Lorenzo de Zavala. Y aunque utiliz6é poco a los autores grecolatinos en su obra, se asoma
bastante Tacito, especialmente en el uso de locuciones latinas para resumir algunos de los
episodios histdricos que esta refiriendo Zavala. En el capitulo IV, cuando narra la revolucién
de Independencia que se propaga a las provincias de Guadalajara, Zacatecas, México,
Oaxaca, Puebla, Veracruz, San Luis y Durango en un sentido tragico al recordar a Tacito

para justificar los males que rodeaban una causa justa.

Jamas se vio en aquella ciudad (la capital) una consternacién mas
universal: jaméas el terror se habia presentado méas sediento de
victimas. México gemia bajo sus opresores, y ninguno osaba
reclamar la justicia nacional. La policia era tan severa, como sus
agentes vigilantes: el espionaje estaba en toda su fuerza. Una palabra
era bastante para ser conducido a una prision, la tristeza sola de la
esclavitud era un delito. Hominem bonis pulicis maestum, como
decia Tacito.>® Y ¢;como deberia estar una sociedad en donde todas
las familias estaban divididas, en donde muchas tenian hermanos o
parientes en las filas opuestas, en que los sentimientos estaban tan
encontrados como divididos? La guerra civil no se ha presentado
quizé nunca con tan horribles caracteres.>?

Zavala también hace referencias a Ulises para criticar a lturbide y decir que no causo la

misma ilusion que éste, luego de que el proceso independentista terminara:

Destruido el sistema de terror, que era el principal resorte del
gobierno colonial, era un delirio intentar reorganizar la sociedad
sobre los modelos de los pueblos viejos del antiguo continente.
Iturbide, imitando las ceremonias y ritos reales de Madrid o Saint —
Cloud, no causé mas ilusién que si hubiese tratado de representar el
papel de Ulises o de Agamenén. Tan extrafias eran para los
mexicanos unas como otras; y quiza el régimen patriarcal hubiera
tenido mas partidarios.3?’

También, Lorenzo de Zavala se remite a Homero para describir un episodio que es

comparable con los narrados en La lliada al referir el uso de la Virgen de los Remedios: “Fue

325 | a cita podria traducirse coloquialmente como: “Hombre bueno, por las pulgas triste”. Se refiere a que el
que es bueno por lo general es pequefio y afligido por la injusticia que le rodea, pero siempre serd mejor
luchar por la justicia en el caso en el que es usada la cita.

328 | orenzo de Zavala, Ensayo histérico, tomo |, p. 61.

327 1bidem, p. 135.
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revestida de las insignias militares; se la invocd como intercesora entre los realistas y la
Divinidad, poniéndose como en una lucha las dos imégenes de la Madre de Dios; a saber, la
de Guadalupe, implorada por los insurgentes, y la de los remedios, por los partidarios del
gobierno espafol. ;(No es semejante a los combates en la guerra de Troya, descritos por

Homero? Los nombres son lo que tinicamente ha variado”.?

Ademas, habla de Grecia para establecer comparaciones en distintos periodos de tiempo de
la historia de México como las descripciones de Cortés a estas tierras, exaltando asi la gloria

nacional que existia antes de la Conquista y que fue opacada por la misma:

Palacios magnificos cubiertos de oro y plata: reyes y emperadores
mas ricos que los mas poderosos potentados de Europa: templos
comparables a los de la antigua Grecia: rios que llevaban arenas de
los mas preciosos metales, y esmeraldas y diamantes en vez de
piedras: aves extraordinarias, cuadripedos monstruosos: hombres de
diferente conformacion por sus facciones, color, falta de barba y
cabellos erizados: climas en que se respira una atmosfera de fuego, o
en que una perpetua primavera representa la mas aproximada imagen
del paraiso.®?

En suma, estos ejemplos sirven para iluminar lo complejo de la relacion entre antiguos,
modernos y un término mas que reaparecio en el siglo XVI que retoma el antecedente de “el
barbaro” planteado desde los griegos: el salvaje que se presentd luego de los procesos de

conquista y colonialismo.3%

En el caso de México se tratd de defender a la nacion en ciernes como un pais civilizado
luego de la revolucion independentista que dejaba su pasado colonial atrds y que tenia, como
sefialaba Alamén y Zavala, todos los recursos naturales, historicos, materiales, politicos e
institucionales para erigirse a la par de otras naciones. Curiosamente encontraron en el pasado

mesoamericano las mismas bellezas de las civilizaciones antiguas como Grecia y Roma.

Retomando la recurrencia a Tacito éste figur6 como un maximo referente de imparcialidad
para los historiadores mexicanos ya que presentaba un proyecto politico acabado.

“Posiblemente Tacito es un autor sumamente leido en el México del siglo XIX, porque los

328 7avala, op. cit., tomo |, p. 51.

329 1pidem, p. 11.

330 Francois Hartog, De los Antiguos a los Modernos, de los Modernos a los Salvajes. Para una historia
intelectual de Europa, México, UIA, 2015, p. 232.
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intelectuales buscan aprender lecciones de la Maestra de la Vida cuando ellos mismos estan
tratando de construir un nuevo orden politico que impida tanto el despotismo como la

anarquia”. 3%

De hecho, la preocupacion por el futuro fue mayor con los historiadores romanos y se
manifestd sobre todo con la inquietud por el Imperio romano. La coincidencia con Técito
sobre el futuro es algo que también compartieron los decimononicos, se trataba de construir
un horizonte nuevo, pero que de alguna forma era urgente en el presente inmediato. La
narracion de Técito incluyo el pathos, es decir, una tension que conectaba la narrativa con el
pasado y el patetismo que lo hace dramatico, aunque no hay un equivalente para este pathos,
se percibe una tension entre pasado —futuro.®*? No hay que olvidar que Téacito también se
apega al modelo de Historia magistra vitae por su preocupacion por la posteridad y
finalmente “de esta manera, se acerca a Chateaubriand, mas exactamente Chateaubriand se

sigue inspirando en este modelo clasico”. 332

Si bien en Roma los historiadores fueron en su mayoria senadores, es decir, que al momento
de escribir estaban retirados y que no habia una obligacién de escucharlos. No era un
personaje oficial ni habia profesores de historia. El historiador tanto griego como romano,
apoyaba los aspectos morales que sus sociedades debian conservar: practicas religiosas, vida
familiar y la propiedad privada. Los “mejores” historiadores eran aquellos considerados
modelos de comportamiento y explicacion para lo que era pasajero en contraste a lo que debia

perdurar. En pocas palabras, los historiadores eran intérpretes del cambio.

Mejor dicho, el historiador no era escriba ni funcionario, sino que escogia los cambios que
registraba ante todo para satisfacer su propia curiosidad. Aqui también hay otro posible
elemento de identificacion entre el uso de Tacito y la manera en que los historiadores del
siglo XIX escribieron cada una sus obras historicas, queriendo dar su propia version, ante
todo, a pesar incluso de que el historicismo empezaba a formarse en Europa y con ello la idea

de una historia mas cientifica la cual comenzara a percibirse en la segunda mitad del siglo

31 1pidem, p. 59.

32 1pidem, p. 170.

333 Francois Hartog y Michel Casevitz, L’histoire d’Homére a Agustin. Préfaces des historiens et textes sur
I’histoire, Paris, Editions du Seuil, 1999, p. 223. (Traduccién propia).
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XIX en México, pero que cobrara mayor fuerza hasta el siglo XX cuando Ranke, el fundador

del método histdrico positivista, sea retomado.3*

Antes del siglo XIX las formas de escribir historia en Europa eran de manera anticuaria y
erudita, o bien en su vertiente mas literaria. La Revolucion francesa vino a romper con la
tradicion de Historia magistra vitae, puesto que esta no se habia podido prever. Se llegd a la
conclusion de que el pasado no ensefiaba nada, y se dio una relacion con el tiempo que
acentuaba la proyeccion hacia el futuro. “Mirar desde la nacion, con un pasado objetivado y
con el paradigma del progreso introyectado como un futuro luminoso para la humanidad, fue
el horizonte de expectativas que tenian esos historiadores que fundaron la historia —ciencia.
Esta historia se orienta hacia el futuro, siempre el futuro sera mejor que el presente y el pasado

como tal, ya no existe ni ilumina nada”.3%

El historicismo en Europa remite a Alemania en 1810 y el prototipo de universidad que se
forj6 con la Universidad de Berlin. “En contraste con las universidades del antiguo régimen,
cuya principal funcion era la ensefianza. La Universidad de Berlin se transformaria en un

centro en el cual la ensefianza estaria basada en la investigacion”.>%

Por ejemplo, Leopold von Ranke habia publicado un libro en el que buscaba reconstruir,
mediante el examen critico de los documentos el surgimiento de los Estados modernos,
enfocandose en la Italia del siglo XV y XVI. Asi lleg6 a la conclusién de que la historia sélo
podia escribirse con el uso correcto de las fuentes primarias. “El objetivo de Ranke era
transformar la historia en una ciencia rigurosa practicada por historiadores entrenados
profesionalmente”.3*” Se trataba de pensar la historia tanto como una disciplina cientifica y
como una fuente de cultura, el modelo a seguir por Ranke era Tucidides, quien en sus palabras
habia “estado muy cerca del verdadero método historico”. Esta idea rankeana de la historia,

ademas, de los preceptos de la Historia magistra vitae fue seguida por los autores mexicanos.

334 Guillermo Zermefio Padilla, La cultura moderna de la historia. Una aproximacion tedrica e historiogrdfica,
México, COLMEX, 2002, pp. 147-151.

335 Norma Duran R. A., “Frangois Hartog, la historia y el “presentismo” del presente” en Norma Duran R. A.
(coordinadora), Epistemologia Histdrica e Historiografia, México, UAM -Azcapotzalco, Biblioteca de Ciencias
Sociales y Humanidades, 2017, p. 262.

336 George G. Iggers, La historiografia del siglo XX. Desde la objetividad cientifica al desafio posmoderno,
México, FCE, 2012, p. 51.

337 Ipid.
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A finales del siglo XIX en Europa ya habia una inquietud por ampliar los horizontes de los
estudios historicos. Se pensaba que la historia debia expandirse y dar mayor espacio al papel
de la sociedad, la economia y la cultura. Sin embargo, en ningln momento se cuestionaron
las premisas bésicas de la historiografia anterior: que la historia debia ser una disciplina

profesional y que la historia debia concebirse a si misma como una ciencia.®%®

Regresando con los historiadores mexicanos de la primera mitad del siglo X1X la importancia
del “cambio” que percibieron en el antes y después del proceso independentista fue explicita
utilizando las obras de Tito Livio y Tacito quienes percibieron una ruptura con el pasado y
el surgimiento de instituciones, habitos y vicios nuevos. Los libros de Técito estuvieron
impregnados de este sentido de cambio y de resignacion. Aun asi, Tacito reconocié los
momentos florecientes y justos, de los que él mismo fue participe, cuando se “podia hablar
con libertad” de ahi que también fuera retomado por Mora para hablar de la libertad de
expresion en un momento en el que la produccion escrita fue un elemento revolucionario

clave.

Cabe enfatizar que la forma de hacer una historia nacional por parte de cada uno los autores
de la primera mitad del siglo X1X en México estaba mucho mas inclinada a una perspectiva
mas literaria, en el sentido testimonial principalmente, mas que a una mirada cientifica
historicista como la desarrollada en Alemania. Se buscaba dar un orden al pasado que
explicara la crisis que trajo el movimiento de Independencia mientras se abrazaron ciertas
ideologias, como la republicana, en aras de traer la paz y el orden. Siguieron la idea de la
Historia magistra vitae y en cuanto al sentido cientifico este lo interpretaron como cumplir
con la veracidad de los hechos en su narracion, consultando documentos o siendo fiel a los
testimonios, se podria decir que siguieron una idea mas apegada a lo que Ranke declaraba
con Tucidides poniéndolo como un modelo a seguir por su método historico y también se
tuvo de cerca a Téacito por haber sido un politico que a la vez fue historiador y que procur6

el orden y la verdad en su obra.

338 |ggers llama a este momento “la crisis del historicismo clasico” a partir del surgimiento de diversas
propuestas que buscaban mejorar la cientificidad del método histdrico como la historia econémica y social en
Alemania, la sociologia, las variedades de la historia cientifico —social en EE. UU. y mas adelante la Escuela de
los Annales en Francia. George G. Iggers, La historiografia del siglo XX. Desde la objetividad cientifica al desafio
posmoderno, México, FCE, 2012.
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Estos sujetos letrados eran al mismo tiempo politicos y creian firmemente en la politica y sus
instituciones para lograr la organizacion social. Hubo decepciones si, ya que la practica
rebasa la teoria en todos los tiempos, pero en su momento la politica y la historia llevaban
una estrecha relacion. Se fundieron, por un lado, los preceptos griegos y romanos sobre la
utilidad de la historia en su sentido moral y practico de que puede ensefiar algo y, por el otro
lado, los ideales modernos ilustrados que habian llevado al nacimiento de revoluciones y
Estados-nacion como nunca, en donde aparecieron figuras como el ciudadano y el politico.

En este sentido el historiador romano Técito dio las pautas para sefialar las virtudes que
politicos y ciudadanos debian cumplir para el correcto orden politico y social, mismas que
los decimondnicos retomaron. De esta forma poco a poco la definicién de un verdadero
ciudadano y politico fue convirtiéndose en un ideal que, como ya se dijo, nunca existié del
todo, pero que al trazarlo como aspiracidn sirvio para desarrollar cierto orden social y politico
aun y con todas las formas de gobierno republicano que existieron en la primera mitad del
siglo XIX desde el federalismo hasta el centralismo. Es posible que la clara inclinacion por

Tacito se deba a que es el ejemplo de como actuaba un politico que a su vez era historiador.

3.2 Republicanismo y buen gobierno frente a la tirania
En este apartado se muestran a los autores que se refirieron a los clasicos grecolatinos para

hablar sobre republicanismo y el buen gobierno a la par de la critica a la tirania, el mayor
enemigo del republicanismo, que para el caso de México se alimentaba de la experiencia
iturbidista. Alaman, por ejemplo, reflexiona que ciertas ideas y practicas se habian dejado de
lado como las tertulias o reuniones de logias luego de la salida de Poinsett; pero también en
coémo se habia caido en la filosofia religiosa y los lujos, que contrastan con el estado en crisis
del pais lo cual lo llevo a repasar los elementos de una republica con Ciceron: “Echase de

ver”, decia Cicerdén en su admirable tratado de las Leyes,3° «

cual es el objeto de este
discurso”. Todos nuestros esfuerzos se dirigen a afirmar la republica, establecer sus fuerzas

y remediar los males de los pueblos”®*°, En este sentido se asoma en Alaman un sentimiento

339 Alamén cita a Cicerdn y su Libro primero de las Leyes, cap. 13. En latin original: Iter hujus sermonis quod sit,
vides: ad republicas firmandas et ad stabiliendas vires, sanandos populos omnis nostra pergit oratio.

340 | ucas Alaman, Historia de México desde los primeros movimientos que prepararon su Independencia en el
afio de 1808 hasta la época presente, México, FCE, 1985, tomo V, p. 921.
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de decepcidn ante la republica ya que también se habian perdido ciertas buenas costumbres

y llevado a cierto estado de crisis permanente.

Una vision un tanto mas pesimista y que podria resultar sorprendente dada la interpretacion
de que el autor se caracteriza por ser “liberal” es la de Mora quien utilizé a Tacito y a Salustio
para argumentar sus inquietudes. En su Ensayo filosofico sobre nuestra revolucion
constitucional, comienza con una cita de los Annales de Tacito: “Todas las ideas y ciudades,
la gente, la primera o el individuo. Los laureles elegidos entre estos, y la forma establecida
de la republica, tienen mas probabilidades de resultar que de laureles”.>*' En esta cita se
enfatiza que el régimen politico para conservar unidas a las naciones, a las ciudades y a los
pueblos es la republica. Continda con una reflexion sobre el arreglo de los poderes publicos
y la combinacién de estos mismos en una constitucién mas o menos detallada, lo que ha

constituido “el asunto mas importante que ha fatigado el ingenio de los hombres”.34?

Ademas, en su Discurso sobre las conspiraciones, comienza con una cita larga de Salustio
que refiere su postura respecto a la republica en manos de los que detentan el poder: “Porque
después que la republica ha venido a caer en manos de ciertos poderosos; de ellos y no del
pueblo romano han sido tributarios los reyes y tetrarcas: a ellos han pagado el tributo los
pueblos y naciones: todos los demas hemos sido indistintamente vulgo vulgo completamente
atemorizado [formidini essemus], sin favor, sin autoridad, sujetos a los mismos que nos

respetaria si la reptiblica mantuviese su vigor”. Salust. In Calil.3*

341 cunctas nationes et urbes, populus aut priores, aut singulis requnt. Delecta ex his, et constituta republicae
forma, lauri facilius quam evenire. Tacit., Ann., lib, IV. (La traduccién la hace el mismo Mora), pero también
se podria traducir como: “Todas juntas, naciones y ciudades, pueblo y superiores, se rigen como una. Elegida
por estos y conservada la forma de la republica, es mas facil hacerla triunfar que dejarla perder”.
(Traduccidn Luis Felipe Jiménez Jiménez) José Maria Luis Mora, Obras sueltas, Tomo primero, de José Maria
Luis Mora, ciudadano mejicano, [Paris: Libreria de Rosa, 1837], Edicidn digital a partir de Paris, Libreria de
Rosa, 1837, Publicacidn: Alicante: Biblioteca Virtual Miguel de Cervantes, 2017. En linea:
http://www.cervantesvirtual.com/obra/obras-sueltas-tomo-primero-847023/ p. 170. Ultima fecha de
consulta: 16/10/23.

342 José Maria Luis Mora, Obras sueltas, tomo segundo, Paris, Libreria de la Rosa, 1837. En linea:
http://cdigital.dgb.uanl.mx/la/1080012792 C/1080012793 T2/1080012793 MA.PDF, p. 274. Ultima fecha
de consulta: 16/10/23.

343 Ipid. En latin el original: Nam postquam respublica in paucorum potentium jus atque dilionem concessit,
semper illis reges, teltrarchas, vectigales esse: populi, natioines stipendia pendere: coeleris omnes... Vulgus
fuimus, sine gratia, sine auctoritate, his obnoxii quibus si respublica valeret, formidini essemus.
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De este modo las palabras tomadas de las que Salustio pone en boca del famoso conspirador
Catalina al dirigirse a los que entraron en la conjuracion contra la repblica romana, abrazan
en compendio los principales puntos que componen el simbolo de todos los conspiradores
contra el orden publico establecido.?** En este caso Mora se esta refiriendo a la experiencia
con lturbide, pero también a aquellos grupos que, aunque aparentemente minoritarios, ain
suspiraban por la monarquia de algin principe extranjero que pudiera poner orden y también
a aquellos quienes desconfiaban de la capacidad de los ciudadanos para crear un estado
republicano propio a la altura de otros como Estados Unidos que habian puesto en las

instituciones los cimientos para un nuevo orden politico.

Siguiendo con la idea de lo que debian ser los verdaderos gobiernos libres se encuentran en
la Antigliedad, Lorenzo de Zavala lo reflexiona a partir de Grecia y Roma y también recurrio
a Tacito para reprobar el caracter de ciertos personajes y condenar la tirania. Retomo el
concepto clésico de ciudadania refiriendo que “los ciudadanos, desiguales unicamente en
goces, no olvidarian que eran iguales de origen, y todos serian libres. Tal es la historia de la
antigua Grecia, y de la antigua Italia; y he aqui de dénde provino que desde los mas remotos

tiempos se viesen en estas comarcas gobiernos libres”.3%°

En otras palabras, Zavala piensa en Grecia cuando habla sobre una sociedad equilibrada al
decir que, en las pequefias replblicas de Grecia, luego de que un ciudadano bastante rico o
que hubiera adquirido una gran influencia capaz de perturbar este equilibrio, “era desterrado
de la patria; y se mantenian de esta manera, con repetidos actos de injusticia, por falta de
otros medios, en esa igualdad que hoy han establecido sobre sus bases eternas y de justicia

universal los americanos del norte”.346

Zavala también compara y critica a algunos personajes romanos con politicos mexicanos de
su momento: “Pues bien, ;qué es lo que conviene hacer? Supuesto que esta bastante indicado:
afuera Bustamante y Guerrero y venga el legitimo presidente. Roma no debe ser gobernada,
ni por Mario ni por Sila”.3*” De hecho, en el capitulo XVI donde se narra cuando Guadalupe

Victoria tomo posesion del gobierno y presto juramento en el seno del Congreso en el mes

344 Ibidem, p. 348.

345 | orenzo de Zavala, Ensayo histérico, Tomo Il, México, FCE, 1985, p. 18.
348 1bidem, pp. 177 -178.

347 Ibidem, p. 279.
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de octubre de 1824, nuevamente retoma sus criticas utilizando a T4cito. “Bastante he hablado
del caracter de este personaje, a quien se puede aplicar lo que decia Téacito de Galva: Ipsi

medium ingenium, magis extra vitia, quam cum virtutibus”.3*8

Mas adelante relata sobre Quintana y como este se vio obligado a indultar después de siete
afios de inmensos trabajos, cuando ya no habia esperanza para los patriotas y después de
haber servido con su brillante pluma y sus talentos a la causa sagrada de su patria.
Posteriormente fue de los primeros que se unieron al general Iturbide en 1821 que desde
entonces habia desempefiado varios encargos publicos.

Su aplicacién continua a la lectura lo ha hecho perezoso para otro

género de ocupacion, y la experiencia adquirida en tantas

revoluciones ha infundido en él una calma que se confunde con la

indiferencia, sin embargo, cuando los males publicos son de tal

gravedad que amenazan grandes peligros a la libertad de la patria, su

pluma viene al auxilio de esta santa causa, y algunos rasgos dignos
de Técito inspiran el terror a los tiranos y despiertan al pueblo.®*

En el capitulo XI sobre la libertad de imprenta que fue suspendida nuevamente Zavala recurre
a Técito para criticar las multas, las prisiones y las amenazas que se vivieron como parte de
la censura y la opresion al pueblo. “Creyeron con esto, diré con Tacito, extinguir en aquella
hoguera la voz del pueblo mexicano, la libertad de los congresos y la conciencia del género
humano, habiendo ademas encarcelado y desterrado a los que podian reclamar los derechos

del pueblo”.30

Y después en el capitulo X1, en una carta de Andrés Quintana Roo sobre Gémez Pedraza en
1830 critica a su gobierno y sus atropellos contra la libertad de los ciudadanos con Téacito al
decir que, “para derrocar el imperio, ellos dan la libertad; si han gobernado atacan la
mismisima libertad”. Ya que segin Zavala fue en el gobierno de Gémez Pedraza “cuando se
concedieron facultades extraordinarias a la administracion y el abuso a las mismas. Esto
parece un enigma; pero ya Tacito lo descifr6 con su acostumbrada maestria. Ut imperium

evertant libertatem proeferunt; si imperaverunt libertatem ipsam aggrediuntur”.3!

348 7avala, op. cit., p. 235. La cita se traduce como: “Tiene un caracter mediocre, mds por sus vicios que por
sus virtudes”. (Traduccion propia)

349 Ibidem, tomo I, p. 126.

350 1pidem, p. 217.

31 bidem, p. 262.
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También en el capitulo XII de su obra que tiene como objetivo que el lector pueda formar
juicio acerca de las personas que componian el gabinete del vicepresidente D. Anastasio
Bustamante, Zavala presenta los caracteres de los cuatro ministros sobre quienes he hablado
rapidamente en uno de los anteriores capitulos nuevamente utilizando a Téacito para
describirlos como es el caso de José Ignacio Espinosa ministro de justicia y negocios

eclesiasticos.>?

Segun Zavala Espinosa “puede ser retratado como otro Ignacio amigo Sorano, de quien dice
Tacito: Egnatius auctoritatem stoicae secte preferebat habitu et ore ad exprimendam
imaginem honesti excercitus, caeterum animo perfidiosus, subdolus avaritiam... ocultans 3>
La cita se traduce como: “Preferia la autoridad de la secta estoica de Ignacio, imitando la
imagen de aquel honesto ejército en el vestir y en el habla; sequido de un animo desleal,

ocultando la astuta avaricia...”3%*

Por otro lado, la decepcidn frente al republicanismo se percibe en la afirmacion de Zavala
respecto a que “en la Antigliedad se vivieron los verdaderos gobiernos libres”, aunque
omitiendo el esclavismo que también fue parte de esa experiencia. Y en Alaman cuando
finalmente vio en la republica el producto de todos los males producto del abandono de las
buenas costumbres. En este sentido también se produjeron en México ciertas criticas respecto

a idealizar las civilizaciones clésicas.

Lucas Alaméan también retomé este argumento cuando se preguntd por qué la republica
mexicana con todo y sus recursos no tiene mayor prosperidad ya que esta podria estar por

encima incluso de Europa si se comparan sus virtudes:

Es mayor en el capital de la republica que en otras ciudades de
Europa y América, en proporcién de su poblacion: ;como es, pues,
gue, habiendo todos estos elementos de prosperidad, el gobierno
carece de recursos para cubrir los gastos de la administracién adn
reducidos, y para pagar los dividendos de la deuda extranjera?
¢Cémo no hay los medios de defensa necesarios para la seguridad de
este mismo pais? ¢Por qué la existencia de esta nacion es tan
incierta?”3%®

352 pidem, p. 272.

353 1bidem., p. 274.

354 Traduccidn de Luis Felipe Jiménez Jiménez

355 | ucas Alaman, Historia de México, tomo V, p. 921.
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Para finalizar se puede decir que, por una parte, desde esta postura Alaman esta no solo
reflexionando sobre la republica sino aceptando que es el camino idéneo para resolver los
problemas que aquejan a México luego de su revolucion independentista. En este sentido
podria interpretarse que, aunque con ciertas reservas y apuntamientos, Alaman esta resignado
a la republica como el rumbo a seguir para la organizacion de un Estado independiente y

soberano.

Por otra parte, hay que visualizar que para la época la experiencia iturbidista marco bastante
a la poblacion en general y a los actores y politicos en particular. La antitesis del
republicanismo se encontraba en la monarquia si, pero para el momento cercano al fracaso
de Iturbide eran pocos quienes se atrevian a defenderla abiertamente. Su figura poco a poco
cobr¢ la etiqueta de “tirano” y la tirania se transformo en el mayor mal a prevenir frente al
deseado republicanismo, si bien no existe la ciudadania anhelada se combaten a los enemigos

que la impiden, como la tirania, que tenia un claro ejemplo con Iturbide.

De hecho, hubo quienes, como Bustamante y Zavala, que utilizaron constantemente a Tacito
para condenar la tirania y criticar el caracter de algunos personajes que se acercaban a este
gran defecto politico y moral se refirieron concretamente a Agustin de Iturbide. La
experiencia iturbidista sentd el precedente de lo que se consideraria en ese momento como
un gobierno tiranico y, el historiador romano Téacito, en su obra, dio las pautas para sefialar
las virtudes que politicos y ciudadanos debian cumplir para el “correcto orden”, mismas que

los decimondnicos retomaron para criticar a quienes no las seguian.

De esta forma poco a poco la definicion de un verdadero ciudadano y politico fue
convirtiéndose en un ideal que nunca existio del todo, pero que al trazarlo como aspiracion
sirvio para desarrollar cierto orden social y politico aun y con todas las formas de gobierno
republicano que existieron en la primera mitad del siglo XIX. Por ejemplo, Carlos Maria
Bustamante también se sirvid de Téacito para condenar la tirania en dos episodios historicos,
el primero durante la Revolucion de San Luis Potosi en ausencia de Calleja cuando dice:
“Las leyes de Indias llaman pacificacion a la sanguinaria conquista de las Américas; tan

injusta fue que para contestarla la bautizaron con este nombre... Ubi solitudinem faciunt
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pacem apellant, decia T4cito de la paz de los tiranos”.3*® Es decir, a donde queda uno solo

en el poder, lo llaman paz.>’

Maés adelante, la misma locucion sera utilizada para describir el ataque de Zitacuaro por
Calleja, pero retomando nuevamente el proceso de Conquista: “en el diccionario espafiol con
respecto a las Americas, cuyas leyes llaman pacificacion a la conquista de ellas, de acuerdo
con la conducta de los tiranos que describe Tacito en estas elegantes y expresivas palabras...
Ubi solitudinem faciunt, pacen apellant”.*®8 El paralelismo que traza Bustamante es singular
ya que por un lado critica la historia reciente, pero también se refiere a la tirania que existia
desde la conquista espafiola donde encuentra las mismas caracteristicas que deben ser
evitadas para el desarrollo correcto de un republicanismo.

El surgimiento de la republica viene acompafiado del temor o aversion a la tirania que desde
la tradicion maquiavélica se ubico en la figura o el individuo que pasara por encima el
consenso, la ley o la constitucion para detentar en su sola persona el poder. Para combatir
cualquier amenaza tiranica la lectura a Tacito resultd pertinente en las discusiones por sus
comentarios contra la misma. Ahora bien, es importante recordar que, los autores del XIX
hacen referencia directa a la obra del historiador romano, pero muchas de estas traducciones
e interpretaciones provenian de lectores europeos como Gibbon y Rollin quienes, a su vez,
estuvieron influidos por la lectura maquiavélica que se hizo de Téacito en sus primeros
rescates, interpretacion que llegaria hasta los modernos y a los decimondnicos mexicanos,
aunque de manera tangencial puesto que no hay evidencia alguna de que Maquiavelo se haya
leido de manera directa durante la primera mitad del siglo XIX en México.%*° En este sentido
la interpretacion maquiavélica que se hizo de Téacito en Europa se refiere a que fue leido y
utilizado tanto en posturas maquiavélicas como antimaquiavélicas para discutir si la relacion
entre politica y moral era necesaria 0 no. Técito suplié a Maquiavelo al no peligrar las

tradiciones y los planteamientos morales, aun y manteniendo el caracter naturalista.

356 Carlos Maria Bustamante, Cuadro histérico de la Revolucién Mexicana, tomo |, p. 115. (Traduccidn propia)
357 Traduccién Luis Felipe Jiménez Jiménez

358 Bustamante, op. cit., p. 134. De nuevo: A dénde queda uno solo en el poder, lo llaman paz.

359 Arnaldo Momigliano, op. cit., pp. 176-196.
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En Técito era buscada la “Buena Razon del Estado”, frente a la “Mala Razon del Estado” de
Magquiavelo que implicaba la separacion e Independencia entre la politica y la moral.3%° En
su obra EIl Principe Maquiavelo habla de como mantener un principado en sus Discursos
sobre la Primera Década de Tito Livio mantiene la idea de la presencia de un principe, pero
siempre sometido a la ley. Segun Maquiavelo, el principe fundador, a pesar de que en el
comienzo del Estado es un tirano, al crear instituciones, se somete voluntariamente — a veces

aparentando — a las leyes que él mismo creo.

Cuando la republica ya estd funcionando, el papel del principe es la de servir de mediador
entre los nobles y el pueblo, casi siempre favoreciendo a los Gltimos — que son la base de su
poder — sobre los primeros, pero esforzandose por mantener el equilibrio entre unos y otros,
pues de no hacerlo, se corre el riesgo o de caer en la tirania de las minorias absolutas
(oligarquia) o de las mayorias absolutas (demagogia o licenzioso), las cuales al final terminan
impulsando al principe a retornar a la tirania unipersonal, es decir, a gobernar por encima de

la ley.

Maquiavelo en sus obras reflexion6 sobre la figura del principe ampliamente y considerando
la posibilidad de que un principe deje el absolutismo y se someta a la ley. En cambio, en la
obra de Técito el principado es mostrado como signo de oscuro destino de decadencia civil,
en el que la verdad histdrica consiste en mostrar la naturaleza atroz del poder absoluto. Tacito
observo que los ideales republicanos ya no tenian ninguna influencia para contrarrestar el
poder de los césares. Tacito fue una fuente vital en la interpretacion de la historia tanto en
Maquiavelo como en otros autores contemporaneos como Guicciardini, pero el enfoque de
Tacito entre critica moral y resignacion politica “fue determinante en la forma en como los
pensadores politicos y los historiadores del siglo XV1'y del siglo XVII, tuvieron que asumir
el absolutismo, generandose una perspectiva historica y politica que se ha denominado como

tacitismo”.361

En efecto, entre los siglos XVI'y XVIII en Europa los comentaristas de Tacito coincidian en

argumentar con ¢l contra la tirania. Uno de ellos, Lipsio, nombraba el “tacitismo” como algo

360 José Maria Martin Ruiz, “Maquiavelo y el Tacitismo en la Espafia de los siglos XVI y XVII”, Baética, No. 15,
Facultad de Filosofia y Letras, Universidad de Madlaga, 1993. Consultado en:
http://hdl.handle.net/10630/9250 Fecha de consulta: 16/10/23.

361 | uis Felipe Jiménez Jiménez, op. cit., pp. 193-194.
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util “para el teatro de la vida de hoy”. Annibal Scotto fue el primero en leerlo desde el
maquiavelismo en cambio Paschalius fue el primero en realizar un comentario politico
también y finalmente, Alamos Barrientos y Amelot de la Houssaire fueron los que aplicaron
a la obra de Tacito los métodos de Maquiavelo. “Asi, el historiador romano fungié como
elemento tanto para hablar de maquiavelismo como de antimaquiavelismo, cuando tratar a

Maquiavelo directamente era peligroso”.3%2

La imparcialidad retdrica se condensaba en la méxima de Téacito: sine ira et studio (sin rencor
y con estudio, aplicacion) misma que no refiere a una fria neutralidad puesto que hay en esta
maxima una prevaleciente moralidad. Los clasicos sefialan que la historia debe erigirse en
juez, pues la historia es una suprema magistratura, que sirve de freno a los gobernantes.®®3
Es decir, “el deber del analista es no callar, sino dar a conocer las virtudes, y contener por el

miedo de la infamia y de la posteridad las malas acciones y las palabras” -dice T4cito”.3%4

Para finalizar se retomara brevemente lo concerniente a que la tirania era referida al fracaso
del iturbidismo puesto que es importante acotar que la figura de Agustin de lturbide tuvo
varias interpretaciones en poco tiempo dentro del imaginario de la época. Primero Iturbide
fue referido de una manera positiva como el héroe gracias al cual se obtuvo la libertad y la
patria,3®® pero después seria visto como una figura que paso a ser censurada y puesta en el
lado “malo” de la historia luego de su actuacion contra el congreso durante su mandato que
fue interpretado como una actitud tiranica. Para referir casos concretos nos enfocaremos en

dos que se dieron en Zacatecas. El primero alude a Iturbide de una manera positiva como el

362 Arnaldo Momigliano, Ensayos de historiografia Antigua y Moderna, p. 190.

363 para mas acerca de las discusiones que van desde la Antigtiedad, pasando por los modernos hasta llegar
a nuestros dias sobre el papel de la historia como juez véase Frangois Hartog, Evidencia de la historia, pp.
212 -218.

364 Marfa Luna Argudin, “La escritura de la historia”, p. 58.

365 “En este caso los gobernantes zacatecanos buscaron imponer el 4 de julio como fiesta civica en
correspondencia con la idea de lo que para ellos representaba la Independencia, el héroe era Iturbide, no
Hidalgo. Situacién que cambid en 1823 con el derrocamiento del que fuera el primer emperador de México”.
Eduardo Jacobo Bernal, 4 de julio, dia de la Independencia... en Zacatecas, México, 2010, en prensa, p. 4.
Disponible en:
https://www.academia.edu/12130897/4 de julio d%C3%ADa de la Independencia_en Zacatecas Ultima
fecha de consulta: 16/10/23.
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héroe gracias al cual se obtuvo la libertad y la patria. Y el segundo caso explica como su

figura paso a ser censurada y puesta en el lado “malo” de la historia.3®®

En sintesis, para el caso de las obras historicas de los autores que se analizan en esta
investigacion el rechazo a la figura de Iturbide ya es palpable y esta lejos de ser representada
como el héroe gracias al cual se pudo concluir el periodo revolucionario independentista para
dar paso a la nacion en ciernes. Por el contrario, se sumaron a cierto sentimiento
antimonarquico de la época y aunque con diferentes posturas todos tomaron parte en la
discusion sobre republicanismo y su enemigo acérrimo: la tirania, es decir, gobernar de
manera unipersonal y por encima de la ley. En ambos casos se exaltaba un discurso de

sentimiento criollo exaltado que respaldaba la gesta independentista.

Esta aversion hacia la tirania y el identificarla con Iturbide se debe al conflicto que hubo con
el Congreso Constituyente 6rgano que habia sido electo para redactar una nueva constitucion
para México y que estuvo en funciones del 24 de febrero de 1822 al 31 de octubre de 1822
cuando fue disuelto por Iturbide. Este congreso estuvo formado por representantes del clero,
del ejército y del ayuntamiento, ademas de un diputado por provincia, entre ellos por ejemplo
José Maria Bocanegra y Lorenzo de Zavala. El congreso estuvo dividido en varios grupos
politicos, segin Bocanegra habia una division entre los “patriotas antiguos”, llamados
insurgentes, y los patriotas que se decidieron y trabajaron por la Independencia en 1821, y
que algunos querian el republicanismo de manera inmediata. También habia otra faccién que
era monarquista y que aspiraba a que se instaurara ese sistemay a su vez estaba dividido en

Iturbidistas y Borbonistas.®®’

366 Se trata del andlisis del paso del sermdn religioso al sermdn civico. En este andlisis el autor se concentra
en la figura del Iturbide y cémo primero, acabada la gesta independentista, se pedia a los zacatecanos estar
agradecidos con el emperador debido a que liberé a la tierra mexicana. José Arturo Burciaga Campos,
“Construyendo patria desde la iglesia. Un sermdn religioso en Zacatecas a favor de Agustin I” en Esat Marquez
Espinosa, Rafael de J. Araujo Gonzalez y Maria del Rocio Ortiz Herrera, Estado-Nacion en Meéxico:
Independencia y Revolucion, Tuxtla Gutiérrez, Chiapas: Universidad de Ciencias y Artes de Chiapas, 2011, p.
384 y ss. Para mas sobre sermones respecto a la consumacién en Zacatecas, aunque no fueron pronunciados
en Zacatecas, consultese a Luis René Guerrero Galvan, “El caliz de la Independencia. Un andlisis comparativo
acerca de la presencia de la emancipacion americana en cuatro sermones pronunciados en 1821” en Oscar
Cuevas Murillo y José Enciso Contreras (coordinadores), Independencia, Revolucion y Derecho. Catorce
miradas sobre las revoluciones de México, Zacatecas, uaz-uad-tsjez, 2012, pp. 261-292.

367 Bocanegra, op. cit., p. 18.
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A pesar de las diferencias el Congreso no queria a Iturbide como figura principal y buscaron
mermar su nombre. El conflicto se desbord6 a tal grado que las facciones republicanas y
borbonistas se unieron para evitar que Iturbide se coronara, especialmente, después de que
se conoce el fallo del gobierno espafiol al negar enviar a un descendiente de la dinastia
Borbon. Sin embargo, los Iturbidistas triunfaron antes este hecho y el 18 de mayo de 1822
proclamaron a Iturbide como emperador, los conflictos entre él y el Congreso continuaron
hasta que Iturbide lo disuelve instaurando en su lugar la Junta Nacional Instituyente. Iturbide
se mantiene brevemente en el poder gracias al Ejército Trigarante hasta que Santa Anna
proclama la republica con el Plan de Veracruz y con el Acta de Casa Mata que pedia la
restitucion del Congreso obteniendo asi el apoyo de la clase politica y del ejército, ante esto
Iturbide queda sin respaldo y su imperio fracasa.®

3.3 La educacion como base para el republicanismo
La educacion en México de finales del siglo XV111 consistia en el paso de las primeras letras

en los seminarios locales y después en el estudio de carreras como Teologia o Derecho, en
distintos colegios, como ya se vio en la descripcion de la educacidn de cada uno de los autores
de la primera mitad del siglo XIX. En el paso por los seminarios se estudiaba el latin,
principalmente, y se tenia un fuerte arraigo por la educacion cristiana pues la ensefianza moral
seguia muy apegada a lo religioso. Poco a poco las ideas ilustradas comenzaron a llegar y la
mayoria de los que estudiaban tuvieron su acercamiento a ellas en distintos colegios como el
Colegio de San Pablo en México, el Colegio de San lldefonso, el Colegio de la Purisima
Concepcion en Guanajuato o la Universidad de Guadalajara que ya han sido mencionados.

La relacion entre el republicanismo y la educacién fue una reflexion que discutieron los
autores de la primera generacion del siglo XIX en mayor o menor medida, aunque sin duda
fue Tadeo Ortiz quien profundizé mucho més. En lo concerniente al republicanismo este era
visto como un orden politico que abarcaba varias aristas y que dependia también de una buena

relacién con la practica de un buen gobierno el cual deberia tener sus bases en la educacion.

368 Estos hechos fueron narrados por practicamente todos los autores de la primera mitad del siglo XIX y casi
todos condenaron las acciones de lturbide a posteriori en la escritura de sus obras, aunque hubo quienes en
su momento lo apoyaron, como Zavala segln narra Bocanegra, pero al ver como termind todo se deslindaron
de haber sido simpatizantes de su gobierno calificdndolo como un tirano. Ibidem., pp. 91-97.
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Tadeo Ortiz, por ejemplo, fue un ferviente defensor de los antiguos al ponerlos como ejemplo
de que la base de sus civilizaciones fue la educacion. En este sentido la importancia del
conocimiento de la historia era esencial para construir una moral propia, ademas del cultivo

de las ciencias y las artes, especialmente para la preservacion de lo bello.

De hecho, Ortiz también reflexiona en cuanto a que el gobierno debe educarse y seguir
incluso las maximas de Platon respecto a la Republica. En este caso, parece ser que no hay
una lectura directa a este clasico griego puesto que se remite a su comentarista Cousin. El
autor retoma a Platon, pero con Cousin se acerca también mas a una idea aristotélica al decir
que la idea de que “la Republica no es sélo el ideal que debe dirigir el espiritu del legislador,
sino que son las leyes quienes contienen la organizacion y legislacion positiva que se pueden
obtener, realizando juiciosamente este ideal sobre los datos y las necesidades de la

humanidad”.3%°

En otras palabras, la educacion y el republicanismo tuvieron una fuerte relacion ya que se
consideraba que la base fundamental para construir la nacién era educarla primero, es decir,
educar a los ciudadanos que la compondrian. De hecho, Tadeo Ortiz en su obra México
considerado como nacion independiente y libre, dedica el capitulo IV para hablar “De la
urgencia de la instruccion publica y enseflanzas gratuitas”; comienza precisamente aludiendo
a los antiguos como Aristoteles y Séneca y también a los modernos como Montesquieu como
los clasicos antiguos y contemporaneos que debian conocerse. En suma, Ortiz considera que

no debe perderse tiempo para ponerse a la altura de las civilizaciones cultas.

Para Ortiz, “la instruccion clasica y el cultivo de las ciencias son necesarias en una nacion
bien constituida, la educacion elemental primaria de la masa del pueblo infimo, es urgente e
indispensable y sin duda mucho més conveniente a la sociedad, porque ella constituye la
esencial base y el fundamento primordial en que reposa el orden social y el espiritu vital de
una republica regida popularmente, y por una ilacion de este principio l6gico, ella debe ser

mas extensa y si es posible ilimitada”.3"°

369 Tadeo Ortiz, op. cit., pp. 158-159.
370 1bidem, pp. 159 -160.
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Se tenia una necesidad de la educacion para la construccion de la patria, pero esa educacion
debia ser con los clésicos. Son dos cosas distintas, aunque entrelazadas, puesto que llevé a
otras lecturas también como buscar los propios clasicos en Meéxico que debian ser rescatados
también y que estaban a la altura de la produccion griega y romana como Se vera mas

adelante.

Por otro lado, hay que recordar que la lectura a Montesquieu indica que la educacion en la
que esta pensando Tadeo Ortiz para la tradicion republicana hace referencia a los
fundamentos del amor a la ley y el bien general, la igualdad y la libertad, la unidad y la
representacion politica con especial énfasis en el puente entre los preceptos republicanos con
los liberales que recae en la defensa a libertad politica si, pero entendida esta en la division

de poderes y la “virtud” interpretada como el amor a la patria y sus leyes.

En este sentido, los antiguos desplegaron miras mas en grande sobre la educacion y
considerandola como la base esencial de la asociacion, abrazaron en ella todos los deberes
de los ciudadanos, creyendo como una obligacion exclusiva de los gobiernos, el cuidado y el
sostén de la educacion clasica y elemental, prevaleciendo las maximas de Aristételes quien
afirmaba “que un hombre en el cuerpo social es un hombre privado, y pertenece al cuerpo
social, quien tiene derecho de exigir que este hombre adopte los principios, la moral y las

costumbres recibidas”.3"!

En el fondo es Montesquieu en quien se apoya Ortiz para la defensa de un orden social que
tiene su base en las leyes de la educacion que preparan para ser ciudadanos teniendo su nicleo
particular en la familia y siendo la educacion el medio mas eficaz de todos para conservar la

republica, segun Aristételes, al instruirlos sobre el espiritu del buen gobierno.

Asi, Ortiz despliega un elogio de la educacion de los gobiernos antiguos donde la educacion
publica es descrita como un sistema dirigido y costeado por el gobierno; que permite que los
pueblos cambien sus ideas al tener como ejemplo que fue la educacion la misma que permitio
que en Grecia y en Esparta se produjeran héroes y filosofos; que entonces eran admirados en

la historia de la humanidad debido a los ejemplos de virtudes, valores y amor a la patria.

371 Ibidem., pp. 117 -118.
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O sea, fue la educacion la que constituyd también a los romanos legisladores y vencedores
del mundo y es también la educacion segiin Ortiz la que ha “formado ese pueblo singular y
afortunado que se nos presenta por modelo en el norte de América”.®’? Una figura muy
importante en esta reflexion es Séneca considerado por Ortiz como el maestro que se erige
para marchar con seguridad hacia los guias que habran de relevar a aquellas generaciones
virtuosas para convertirlos en “los arbitros soberanos del buen gusto, y los modelos acabados

de lo que la literatura tiene de més perfecto” 3"

Més adelante reflexiona sobre la educacion en México apoyado en el Plan de educacion de
Lucas Alaman y el Tratado de estudios de Charles Rollin,*”* y habla de la importancia de la
cultura clésica; el tratado era seguido en Europa, aunque desconocido en México, y trataba
sobre la importancia de las lenguas como la base para la introduccion a todas las ciencias.
Ademas, Ortiz coincidia con Rollin respecto a que las lenguas que se debian ensefiar en los

colegios eran el griego, el latin y el francés, obviando por supuesto las lenguas indigenas.>”

Alaman también tienen un comentario respecto a la educacion, referenciando las Décadas de
Tito Livio, cuando examina el Plan de Iguala y comenta concretamente sobre educar a la
nacion luego de un proceso armado, en un sentido, un tanto antirrevolucionario, al decir que
la educacion era necesaria antes de una revolucion: “Hubiera sido necesario educar a la
naciéon para la Independencia bajo gobiernos menos complicados y no admitir formas
populares hasta que se hubiesen creado los elementos necesarios para que pudiesen

existir”.376

372 |pidem, p. 120.

373 |pidem, p. 121.

374 [Traite des études]. Obra de Charles Rollin (1661- 1741), publicada en tres volimenes entre 1726 y 1728.
Fin del autor es poner a disposicidon de los jovenes maestros unos preceptos Utiles para la ensefianza,
sacandolos de su larga experiencia de discipulo y maestro en la Universidad de Paris.
https://www.criticadelibros.com/metaliteratura-y-ensayo/tratado-de-los-estudios-charles-rollin/ Ultima
fecha de consulta: 16/10/23.

375 Tadeo Ortiz, op. cit., pp. 146 -147.

376 Alaman menciona en la nota al pie de pagina la referencia completa: Tito Livio [Lib. I, Cap. 1], hace la misma
observacidn con respecto a la republica romana, establecida después de haber existido aquella nacién 245
afos bajo gobierno monarquico. “éQué hubiera sucedido, dice, si aquella multitud de pastores y de
advenedizos, faltando el respeto real, hubiera comenzado a verse agitada por las tempestades tributarias?
Las cosas mal consolidadas todavia habrian caido en disolucion por la discordia, mientras que el uso moderado
del poder, haciéndolas medrar gradualmente, las hizo llegar a punto, que, corroboradas las fuerzas, pudiera
producir abundantes frutos de libertad”. Lucas Alaman, Historia de México, tomo V, p. 119.
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Alaman continua su reflexion afirmando que “la instruccion por principios del idioma usual
de una nacion es absolutamente indispensable al cultivo de las ciencias y a los progresos del
buen gusto. Los romanos, dice Rollin, nos han ensefiado, por la aplicacion que ponian al
estudio de su lengua, lo que debemos hacer para instruirnos en la nuestra”.®’” Cabe aclarar
que con la lengua se refiere al espafiol, aunque en un pais y contexto en el que la mayoria de

la poblacion hablaba lenguas indigenas.

En efecto, fueron los criollos quienes tuvieron la dominacion linguistica con el espafiol en la
exposicion de ideas durante el proceso independentista. No obstante, hubo quienes, como
Juan Rodriguez Puebla, Carlos Maria Bustamante y Vicente Guerrero preocupados por la
formacion de un sistema educativo que se ocupara del indio, se alejaron de la posicion oficial
y promovieron el uso de las lenguas indigenas “como fuerza necesaria para retirar las barreras
culturales que los mantenian apartados del resto de los ciudadanos mexicanos. Los
portavoces de esta linea eran pocos y no suficientemente poderosos como para cambiar la
orientacion politica lingiiistica y educativa de la primera mitad del siglo XIX”.3"® Finalmente
hubo un predominio por el espafiol y aunque al inicio se referia la importancia del latin para

la educacion éste también termind siendo relegado poco a poco.

Respecto a la literatura indigena, por ejemplo, Lorenzo de Zavala comenta que en la mayor
parte de las provincias hablaban su idioma original y realiz6 una critica interesante a la lengua
mexicana, al decir que es pobre y carece de voces pares o poetas “a las de Homero, Virgilio
y Livio que atribuyeron a los Agamenones, Turnos o Scevolas. Los jefes indios eran tanto o
tal vez mas barbaros que estos héroes griegos o romanos, y su idioma no podia prestarse a
las bellas oratorias que suponen una larga serie de siglos de civilizacion y gobiernos

regulares”. 3"

En sintesis, es también en la lengua y la literatura donde recae una critica de lo barbaro frente
a lo civilizado, postura que diferia bastante con la de Tadeo Ortiz quien, por el contrario,

aungue hizo una defensa del latin y la lectura de los clasicos también realiz6 un recuento de

377 Ibidem, p. 148.

378 Ana Maria Gonzalez Luna, La politica lingiiistica en México entre Independencia y Revolucién (1810-1910).
Universita Statale di Milano — Bicocca, S/F, p. 92.

https://cvc.cervantes.es/literatura/aih/pdf/17/aih 17 8 012.pdf Ultima fecha de consulta: 16/10/23

379 7avala, op. cit., p. 12.
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los autores que forman y otorgan la literatura de la patria de manera equiparable a los clasicos
grecolatinos en el sentido de que también formaron una tradicion y en que también tuvieron

calidad en sus letras.

Con respecto a la relacion entre la ensefianza del latin y la lectura de los clésicos, Ortiz
opinaba que se hallaban razones tan luminosas y convincentes de la necesidad de aprenderlos,
confirmadas con la doctrina de Plutarco, Cicerén y otros autores clasicos.®® Ademas de
exaltar el estudio de la historia ya que ella es una escuela general de la moral para todos los
hombres. Retomando las palabras de Séneca, Ortiz afirma que la historia “grita los vicios,

descubre las falsas virtudes”.%®!

Y continua su defensa a ella al retomar a Cicerén por medio de Rollin: “no sin razén, dice
Rollin, citando la autoridad de Ciceron, la historia se ha considerado siempre como la
antorcha de los tiempos, la depositaria de los acontecimientos, el testigo fiel de la verdad, la
fuente de los buenos consejos y de la prudencia, la regla de la conducta y de las

costumbres”,382

Respecto a la instruccion de los docentes a los alumnos, Ortiz se remite a las reglas que,
segun Quintiliano y Plinio, el menor, se deben de preescribir. Asi los docentes deberan ser
“un testimonio auténtico de capacidad, indole agradable y buenas costumbres, con la mira de
que dirijan a los nifios con suavidad, y sepan conducirlos a sus adelantos, mas bien por los
modales, el ejemplo y la perseverancia de amigos institutores, que por los medios perniciosos

del temor y los castigos”.383

Finalmente, Ortiz cierra su reflexion sobre la educacion apoyandose en Plutarco: “El filosofo
Crates, dice Plutarco, ansiaba por subir al paraje mas eminente de la ciudad para gritar:
«Hombres fatuos, ¢cuél es vuestra locura, cuidado de amontonar riquezas y descuidando

abruptamente la educacion de vuestros hijos para quienes decir que las amontonais?»”*38*

380 Tadeo Ortiz, op. cit., p. 149.
381 1pidem, p. 150.
382 pidem, p. 151.
383 Ibidem, p. 161.
38% bidem, p. 164.
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Por otra parte, en el capitulo V “De los beneficios del cultivo de las ciencias y las artes”,
Ortiz inicia su disertacion con los griegos. Segun Ortiz si los griegos no se hubieran aplicado
con un ardor admirable al estudio de las bellas letras y al cultivo de las artes nobles, ni la
reducida peninsula de Grecia habria podido resplandecer e inmortalizarse en los fastos de la
historia, ni el magnanimo Pericles embellecer a Atenas con los majestuosos e inimitables
monumentos de marmol y bronce que se admiran. “Pero ;jhasta donde la fama de estos
ingeniosos peninsulares no se extendio, y hasta qué grado remontaron su gloria y esplendor

por haber perfeccionado las ciencias y las artes?”%

En otras palabras, Ortiz hace una digresion de la historia de Grecia y las consecuencias de
que luego abandonaran las virtudes de la educacion; “al paso que otras naciones del
septentrion y occidente de Europa, groseras en otro tiempo, a proporcion que se han dedicado
al estudio de las ciencias y las artes, se han civilizado, floreen, han producido y estan
produciendo grandes hombres y obras sapientisimas en todo género”.8® Entre estas naciones
se refiere a Francia que, en el siglo XIX, se veia como una “naciéon generosa, destinada a

grandes empresas”.

También se refiere a Italia que, luego de la caida del imperio romano pudo renacer desde

Florencia haciendo un recuento de los personajes que consolidaron este renacimiento:

Donde no tardaron en salir a brillar en este bello cielo los inmortales Migueles
Angel, los Rafaeles, los Ticianos, Perucienes, Dominicanos, Tintoretos, al lado de
los Tasos, Ariostos, Dantes, Petrarcas y Alfieres, que comparables a Fidias y
Praxiteles, y a Horacio, Homero, Virgilio y Esquiles, recordando los hermosos
tiempos de los Pericles y Augustos, esparcieron luces de buen gusto, que al fin
llegaron a penetrar y hacer mas 0 menos progresos en Espafia, Inglaterra,
Alemania y particularmente en Francia en el brillante reinado de Luis X1V, siglo
de Bossuet, Massillon, Fénelon, Colvert, Racine, Moliere, La Fontaine, Riquet,
Turenne, Condé, Vauban y otra porcion de autores clasicos que iluminaron sin
descarriar la razon.®®’

En suma, para Ortiz, México no se queda atras en cuanto a las ciencias y artes, por el
contrario, muchos hombres y también mujeres sortearon distintos obstaculos para producir

sus obras, por lo mismo y porque el objetivo de su obra es comunicar a la juventud y al vulgo,

385 1bidem, p. 173.
385 1bidem, p. 174.
387 Ibidem, pp. 175 -176.
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le parece indispensable hacer una resefia y al mismo tiempo un homenaje de reconocimiento
a “los brillantes genios y sabios escritores mexicanos, cuyas infatigables tareas honraron el
tiempo en que vivieron, y prestando servicios a la patria, contribuyeron con sus luces,
estimulo y ejemplo, a la ilustracion de sus conciudadanos, a las mejoras sociales, y a dar un
impulso y extender la esfera de los conocimientos humanos y el fomento de las ciencias y las

artes” 388

Esta resefia es el resto del capitulo en donde Ortiz hace una cronologia de los siglos XV al
XIX en México; sus autores mas notables, sus biografias y sus obras. Es un capitulo bastante
extenso en el que, bien vale la pena detenerse en algunas de las descripciones que realiza el
autor ya que se asoma una historia nacional al referir a los autores que forman y otorgan la
literatura de la patria en ciernes, y que es igual de buena y completa que la de otras

civilizaciones como Grecia y Roma.

Primero, del siglo XV destacan figuras como Netzahualcoyotl, Pimentel, Pomar, Fernando
de Alva, Tobar Moctezuma y Netzahualpili. A este Ultimo lo compara con Socrates y
Ciceron; “pues como ellos, se burlaba en secreto del culto supersticioso de su nacion: fue
también poeta y moral orador elocuente, y tan sabio que el vulgo lo tenia por encantador,

como al rey don Alonso el Sabio de Castilla”.38°

Después para el siglo XVI menciona a Alva Ixtlilxochitl, Chimalpain, Hitzimengari, Zapata
y Villalobos.>® Para el siglo XVII contintia con Alarcon, Betancur, Burgoa, Camo, Lima
Escalada, Loaisa, Zorra, Mota, Mufioz Molina, Mufiez de Castro, Sigienza y Gongora,
Zigiienza don Gabriel y Juana Inés de la Cruz.3®! En esta tltima se extiende un poco mas para
narrar su biografia.3%? Contintia con el siglo XV1II y destaca en cuanto a su relacién con los
clasicos grecolatinos a Abad con sus obras en latin ya que “tradujo con mucha elegancia la
Iliada de Homero, del griego al latin en verso, y su famosa obra en verso intitulada: La

Alejandriada, su Biblioteca critica. Todas estas obras fueron publicadas en Italia, estimadas

388 1bidem, pp. 177.
389 1pidem., p. 181.
3% 1pidem., pp. 182 -186.
31 1bidem., pp. 186 -191.
392 1pidem., p. 198.
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y aplaudidas en Europa, donde hizo honor en su patria inmortalizandose, y es una desgracia

que este sabio eminente y sus escritos sean tan raros, o poco conocidos en México”.3%

Para terminar, la lista continia con nombres como Alzate, Amable, Bermudez, Cordova,
Canancia, Clavijero, quien dominaba el latin, griego y el francés; Diaz de Olivares, Galvez,
quien escribid tres métodos para aprender la lengua griega, hebreay siriaca; Gama, Gamarra,
Gambos, Hidalgo, Larrafiaga, autor de la traduccién en metro o verso heroico castellano de
Publio Virgilio, version clasica impresa en México en 1781; Mendoza, Mozifio, Ocampo,
Portillo Galindo, Quiles Galindo, Revilla, Ruiz de Ledn, Salvatierra, Toxica, quien tradujo a
Virgilio y que también tradujo al espafiol la Carta Ovidiana de Dido a Eneas. El recuento
sigue con nombres como Vega, Velasco Arellano, Velazquez de Ledn, Zamora y Z(iiga.3%
Para finalizar su recorrido lo hace con el siglo XIX y menciona a autores como Azcarate,
Bustamante, Cabrillo, Lardizabal, Mier, Jovellanos, Navarrete, Tagle, Cabrera, Teran,

Xuarez, Pichardo y Ochoa.

En sintesis, Tadeo Ortiz fue un ferviente defensor de los antiguos al ponerlos como ejemplo
de que la base de sus civilizaciones fue la educacion. En este sentido la importancia del
conocimiento de la historia era esencial para construir una moral propia, ademas del

conocimiento de las ciencias y las artes.

Los autores Mier, Bustamante, Bocanegra, Zavala, Ortiz, Tornel, Alaman y Mora han sido
clasificados por la historiografia en diversos grupos politicos como “conservadores”,
“liberales” o “moderados”, seglin sea considerado el caso. Sin embargo, de acuerdo con lo
que se ha podido encontrar hasta ahora, es preferible desprenderse un poco de estas etiquetas
para subrayar que, aunque unos mas que otros, en general todos defendieron cierto
republicanismo ligado a temas como la escritura de la historia, la basqueda por el buen
gobierno, el combate a la tirania y la importancia de la educacion para satisfacer la necesidad

de representacion luego de una revolucion y ante una crisis sin precedentes.

Todo ello utilizando a las civilizaciones clasicas y sus autores, asi como pensadores

modernos que las comentaron, dado que, para ese presente de la primera mitad del siglo XIX,

393 1pidem., p. 204.
39 Ibidem., pp. 204 -223.
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eran los griegos y los romanos quienes ofrecian el ejemplo de ciudadania, republica y
republicanismo que otorgaron un pasado, en el sentido de espacio de experiencia, a los
historiadores de entonces para construir su mirada historica y, desde ahi, escribir historia con

un horizonte de expectativas trazado en el marco de la Modernidad con las ideas ilustradas.
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Conclusiones

El uso de los clésicos grecolatinos en la escritura de las obras histdricas de la primera mitad
del siglo XIX en México permitid trazar un tiempo nuevo, al menos, de manera retorica en
los distintos formatos discursivos de la época en un momento en el que el texto escrito era
una forma poderosa de propaganda y, también, mientras se trataba una crisis como el
movimiento de Independencia. México al igual que otros territorios en el continente
americano se independizé de Espafia y tuvo una breve experiencia monarquica con Iturbide.
Tras la salida de Agustin de Iturbide los actores politicos de la época coincidieron en que,
evidentemente, si se tomaban en cuenta las experiencias americana y francesa, la via que

quedaba para la reorganizacién y la pacificacion era la republica.

Se buscd un sistema para naciones libres y soberanas perseguido por hombres letrados que
vivieron e incluso formaron parte de la gesta independentista para luego ser los politicos de
la época en diversos cargos administrativos del gobierno. El caso de México no es el Unico
ya que como se menciona anteriormente, los procesos independentistas ocurrieron en mas de
un territorio y este fendmeno ha sido estudiado en la historiografia como Independencias

hispanoamericanas.

Luego de las Independencias hispanoamericanas quedaba reflexionar como organizarse
politicamente y es, entonces, que el republicanismo y la republica aparecen en escena para
discutirse. En este proceso se retomaron los clasicos grecolatinos, no sélo en
Hispanoamérica, estaban también la experiencia de Estados Unidos luego de su

Independencia y la europea, especialmente, en Francia, luego de la Revolucién francesa.

La tradicion griega es rescatada en lo referente a la ciudadania y algunas reflexiones de la
Republica con Platon principalmente, pero no llega a existir la discusion sobre la democracia
pues este sistema politico, si bien, se menciona por parte de los autores del siglo XI1X, es para
decir que este sistema es impensable todavia, pues sélo con la experiencia republicana
primero se podria hablar de un sistema mas avanzado como la democracia, el cual, ya

comenzaba a explorarse en Estados Unidos.

La tradicién romana, en cambio, es retomada con la replblica siendo asi que casi todos los

territorios hispanoamericanos se decantaron por este sistema politico, con la inquietud de
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Ilevarlo a cabo y combatir a su mayor enemigo que surge con la republica: el tirano. Idea que

aun estaba muy ligada a la de absolutismo y el miedo de que eso amenace a la republica.

En general, hubo un momento de idealizacion a Grecia y Roma por parte de los hombres
modernos que se perfilaba con ideas ilustradas y en miras de un futuro que se veia en el
progreso de las naciones en ciernes. La idea moderna que se cre6 de Grecia y Roma antiguas
tiene sus origenes en el Renacimiento y puede apreciarse especialmente en las artes, es a
través de la mirada renacentista y después de la moderna que ha llegado hasta nuestros dias

cierta forma de imaginar a los clasicos grecolatinos y a la Antigliedad clasica en general.

Sin embargo, el desencanto, primero en Europa, no se hizo esperar al ver que los clasicos
eran inimitables y que las experiencias de griegos y romanos eran irrepetibles ante las
exigencias modernas. Se retomo la discusion sobre la esclavitud y en el sentido de como esta
practica iba en contra de cualquier ideal moderno. Para el caso de México y de
Hispanoamérica los clasicos grecolatinos fueron resignificados para dar sentido a la
experiencia posindependentista ya que eran ejemplo de un pasado republicano que debia ser
retomado no tanto para su imitacion sino para su reflexion en temas como el patriotismo, el
gobierno popular, la virtud vista en el amor a las leyes, entre otros factores que conformaron
las repUblicas antiguas. Aca también existié la critica a la esclavitud y se tenia conciencia de
que la republica, si bien tenia bases fundamentales en la tradicion antigua, especialmente la
romana, esta se revestia ahora con la Modernidad. Eventualmente vendria una decepcion,

pero no tanto de los clésicos sino de la reptblica moderna.

Esta investigacion arroja que para el caso de México el uso retérico de los clasicos
grecolatinos se mantuvo en tres discusiones principales: la primera para comenzar a hablar y
desplegar una historia nacional en la escritura de la historia reciente y cercana al acabado
proceso independentista, pero también con vistas a la Antigiiedad, no solo griega o0 romana,
sino también precolombina en nuestro territorio trazando una historia nacional que
comenzaba en el México prehispanico -eludia la Colonia- y resurgia vigoroso como nacion
independiente. La segunda sobre el republicanismo y el buen gobierno frente a la tirania y la

tercera sobre la educacion como base primordial para el republicanismo.

Los clasicos grecolatinos permitieron la escritura de una historia nacional luego de que

ayudaran a reflexionar y a responder inquietudes como la formacion de una identidad con
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una cultura nacional lo que llevo a preguntarse por el origen de la nacion y por su historia.
Luego de la gesta independentista cada autor trazé su propia cronologia y en su mayoria
siguieron los preceptos de Ciceron y Técito y de la Historia magistra vitae para enfatizar que
la historia ensefia y qué este conocimiento se encuentra en lo ejemplar y en el sujeto historico.
Ahora bien, todo ello estaba envuelto en una perspectiva que exaltdo el sentimiento
independentista y que trazd ciertos extremos al hablar de periodos histéricos como la
Colonia. Los clasicos otorgaron también cierto tono tragico y épico al hablar de héroes y
hechos memorables. La herencia clasica fue para los historiadores de la primera mitad del
siglo XIX un recurso, tanto metodoldgico como literario, para escribir las primeras historias

nacionales.

Con respecto al republicanismo y el buen gobierno fue una discusion que estuvo intimamente
ligada a la experiencia iturbidista y es ella a la que se refieren los autores cuando hablan de
“tirania” en el sentido de los peligros de que algo similar se repitiera y de la importancia de
erradicar cualquier intencion de esta. Para esta idea se retom¢ al republicanismo cléasico
porque éste tenia una gran devocion por el bien comun y un odio profundo a la tirania.
Ademas, encontraban en las riquezas materiales y el lujo la fuente principal de la corrupcion

del ciudadano no virtuoso.

En lo concerniente a la educacion esta era vista como la base sobre la cual se formarian los
ciudadanos que habrian de conformar aquella republica en construccion siguiendo el ejemplo
de la importancia que tuvo ésta en la Antigliedad clasica. El contexto al que se estan
refiriendo es al siglo V a. C. en Grecia, cuando la polis estaba en todo su apogeo y la
educacion era uno de los pilares centrales de la misma, recordemos que es en este contexto
cuando surge una historia al servicio de la politica. Ademas de la importancia que se dio a
esta relacion entre la politica y la historia existio una reflexion sobre la propia tradicion
intelectual que se tenia en el territorio y que estaba a la par de la tradicidn clasica, se insistia
ademas en la necesidad del conocimiento de los clasicos porgue se veia en ellos la experiencia
que debia ser retomada y sopesada porque daba las bases para alcanzar un horizonte

republicano que trajera armonia.

Los historiadores de la primera mitad del siglo XIX resultaron tanto o0 mas modernos que

ciertos pensadores europeos que se empefiaron en ver en el pasado clasico un ideal que debia
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ser imitado y, hasta cierto punto mejorado, especialmente en cuanto a la formacion del
ciudadano. De cierta forma el pasado clasico se convirtié en una utopia a cumplir en el
territorio iberoamericano, aunque es una utopia trasladada también desde aquellos autores
modernos que eran leidos; pero también de una idea desfasada de que estos ideales realmente
se cumplian en Europa concretamente en Francia y en Estados Unidos, pero a la larga sera
en América donde el proyecto republicano cobre gran fuerza en la época. Otros paises de

Europa no siguieron el ejemplo frances.

Las interpretaciones a los clasicos grecolatinos de parte de los historiadores de la primera
mitad del siglo XI1X en México fueron de caracter politico, pero también moral en el marco
de la discusion de lo que debia ser la nacion refiriéndose a la ciudadania; cobr6 importancia
comenzar a historiar a la naciente nacion y para ello fue comun trazar paralelismos de su
historia reciente y revolucionaria con episodios clasicos al escribir su version de una historia
nacional. Es en este sentido que se puede hablar de diélogos entre grecolatinos y
decimondnicos. Se buscaba construir una historia nacional que otorgara orden, identidad y
desde luego legitimacién luego del proceso independentista, aunque también se criticaron a
griegos y romanos en muchos sentidos, entre ellos, equiparando su violencia ejercida en los
siglos de la colonia novohispana. Es decir, no se trata de una simple asimilacion, sino de

inspiracion en procesos historicos que podian dar luz sobre la trayectoria mexicana.

Por otra parte, las distintas condiciones que cada uno de los autores experimento y que a su
vez permitieron el acceso a cierto tiempo de consumo cultural como las obras grecolatinas y
modernas, los separ6 de los deméas conforméandose en una especie de élite. Una élite que pudo
diferenciar y discutir a partir de los recursos de la retérica, que les permitié hablar, cuestionar
y llevar a la préctica nociones como el republicanismo, el gobierno o la nacién, al erigir
héroes y villanos para contar el proceso revolucionario independentista y, lo que debia
construirse después de éste para aspirar a la paz y prosperidad moderna que se encontraban

en las instituciones y sus leyes.

Asi, diferentes grupos parten de las mismas bases de lectura y tienen puntos en comin como
la inquietud por educar para que haya ciudadanos con fines civicos y morales que les
permitan poder construir la nacién. Por supuesto, hubo posturas mas ligadas a ciertos autores

gue a otros, pero grosso modo este pensamiento se formd a finales del siglo XV111 con bases
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como la retorica, la ilustracion y la lectura a los clasicos grecolatinos. Los sujetos letrados y
politicos retomaron la historia y personajes clasicos al hablar de nacion, pero también existié
reformulacion al momento de dar forma a su propia narrativa respecto a 10s sucesos y sujetos
que enmarcaron el contexto inmediato a las primeras décadas del México independiente al
trazar paralelismos entre la historia griega y romana para comparar los episodios que estaban
formando la nacién mexicana y también al describir a las figuras que, sin duda, pasarian a

ser histéricas como Hidalgo o Allende.

Luego vendria el debate politico sobre republicanismo en las transiciones al federalismo, al
centralismo, la experiencia santannista, y aunque la generacién en la que nos enfocamos no
alcanzo a verlo, también un segundo imperio. La decepcion se percibio también en autores
como Zavala quien finalmente retomo su conclusidn de que s6lo en la Antigliedad se vivieron
los verdaderos gobiernos libres. Y en Alaman, cuando vio en la republica el producto de
todos los males con el abandono de las buenas costumbres. En este sentido también se

produjeron en México ciertas criticas respecto a idealizar las civilizaciones clésicas.

Pero en esta investigacion se considera que, aln y con este sentimiento de decepcion posterior
experimentada por todo o no al hablar de repuablica, forzosamente estos actores pensaron en
otros temas como la Conquista, la colonizacion, la educacion como base necesaria para el
desarrollo del individuo responsable, es decir, del ciudadano, asi como las virtudes que debia
tener un politico como el respeto a las leyes y el amor a la patria. Desarrollandose asi una
reflexion y miradas historicas en la necesidad de narrar un pasado y atender un presente con

aras al futuro.

En suma, estos autores tienen en comin el uso de los autores grecolatinos en los debates
sobre la moral, en un periodo de ruptura y construccion de una nueva identidad, que pasaba
por un momento de transicion entre la tradicion y la modernidad. Si bien tuvieron diferencias
en sus posturas politicas, todos compartieron la preocupacion por una moral que otorgara las
herramientas que permitieran formar a los ciudadanos y al nuevo orden politico que debia ser

el republicano.

Mier, Bustamante, Bocanegra, Zavala, Ortiz, Tornel, Alaman y Mora fueron hombres
preocupados por el destino de un pais que sufria de una crisis sin precedentes de la cual

formaron parte al ser activos politicamente antes, durante y después del proceso
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independentista. Fueron hombres que transitaron de una tradicion y educacion novohispana
a los ideales modernos que veian en el republicanismo la via para la formacion de las naciones
y el progreso que prometia un futuro en el cual, a traves de las leyes, el buen gobierno y los
ciudadanos alcanzarian la felicidad y la prosperidad. Fueron también sujetos que
compartieron lecturas en comun desde los clasicos hasta los modernos de su época como
Voltaire, Rousseau, Montesquieu, Cervantes, Diderot, Gibbon y muchos més que marcaban
la pauta de la corriente ilustrada y moderna que se experimentaba.

Esta generacion de historiadores ha tenido diversas nomenclaturas en la historiografia
mexicana tales como poligrafos, republicanos modernos, letrados patriotas, los autores que
conformaron una repuablica de letras, etc. Esta diversidad muestra las distintas aristas desde
ddnde pueden ser abordados y como ahora, para nuestro presente, son un referente del pasado

republicano permitiéndonos reflexionar la experiencia republicana hoy en dia.

Se recurrio a los clasicos grecolatinos porque en ellos se encontraba la experiencia
republicana méas remota y la otredad que se necesitaba para situarse frente a ellos, y construir
una identidad propia que, ademas, se enmarcaba en las expectativas modernas. Es cierto que
no buscaron teorizar a los clasicos grecolatinos y, estrictamente hablando, no formaron una
escuela interpretativa sobre ellos tampoco, pero es que estas no eran sus intenciones al
utilizarlos. Esta importancia del otro para concientizar el yo, es decir, esta conciencia
dialéctica, tiene su versién moderna con Hegel, que luego serad retomada por Marx con el
proposito de analizar el aspecto capitalista, pero ya Herddoto se habia anticipado a esta

mirada dialéctica al ver al barbaro en quien no, o lo que no, era griego.

Desde la tradicion novohispana se conocia bien a los clésicos, pues se tradujeron y se leyeron
en su idioma, se discutian, se citaban, se parafraseaban, pero fue a partir de la experiencia
independentista que hablar de los clasicos contrajo otro sentido, al referirlos para hablar de
inquietudes de su propio presente como la organizacion politica que debia seguir luego de

una revolucion.

En este sentido, hoy en México la generacion de historiadores de la primera mitad del siglo
XIX se podria convertir en el otro para nuestro presente si quisiéramos poner un espacio de
experiencia para hablar del republicanismo. Podrian retomarse sus obras desde un aspecto

retorico para hablar de como se ha desenvuelto la republica y el republicanismo en nuestro
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pais, qué seria para nosotros un buen o mal gobierno, preguntarnos sobre el papel clave de la
educacion en el republicanismo de nuestro pais o bien, la vigencia y vivencias que conforman

nuestra historia nacional y con ello nuestra identidad politica y cultural.

Fue sin duda la lucidez de escribir en un tiempo de crisis y de verlo como una accién politica
necesaria ante la misma, lo que posibilité el tipo de escritura que desarrollaron los autores de
la primera mitad del siglo XIX, en la cual, los clasicos grecolatinos formaron parte para dar
caracterizacion a lo que habia ocurrido y, en un plano mas hermenéutico, la lectura a sus
obras permitio situar un antes y un después en la escritura de la historia de tiempos muy

recientes a los autores.

El objetivo general de la investigacion fue describir y caracterizar por medio de la distincion
entre griegos y romanos la lectura de los clasicos grecolatinos y analizar su influencia en la
escritura de las obras historicas de los historiadores en la primera mitad del siglo XIX en

México para analizar la discusion de la republica y el republicanismo en tres ejes principales.

Para cumplir con el objetivo general fue necesario aclarar la distincion entre griegos y
romanos ya que los autores se apoyaron mucho mas en la experiencia romana para hablar de
republicay més en la experiencia griega para hablar sobre ciudadania. No sélo es la distincion
de la experiencia romana y griega para el desarrollo de diferentes temas lo que guio a esta
investigacién a separar a griegos y romanos, sino las experiencias tan diferentes que unos y
otros tuvieron de republica y que los autores de la primera mitad del siglo XIX conocian muy

bien y, de ahi, que retomaron a unos u otros segun sus intenciones.

A partir del cumplimiento del objetivo general se logré discernir con qué propoésito se
escribid historia en el contexto de la primera mitad del siglo XIX en México y a cargo de
quiénes estaba esta tarea. Efectivamente la cuestion politica es el tema central de los escritos
de los autores y sus obras historica ademas de su produccién en otros formatos como folletos,
memorias, declaraciones en prensa, etc., para una propaganda muy especifica del momento

que apelaba a una organizacion politica concreta con el republicanismo.

Existio la clara intencion de distinguir pasado, presente y futuro a raiz de la crisis que se
presentaba asi que se desarrolld una mirada histérica que fue transmitida en las obras

historicas de los distintos autores por ser el género en el cual cabia la reflexion de este tipo
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de manera mas detallada. Por supuesto también en sus producciones en prensa se puede
percibir, pero el formato se diferencia por su propdésito de rapidez y brevedad para un presente
concreto y mucho mas corto. A diferencia de un presente que obligaba a pensar en las futuras
generaciones y en el legado politico, social e histérico que se les debia dejar, incluida por

supuesto la narracién historica.

A su vez, fue posible describir un panorama general de como fue la formacion educativa y
cultural de los historiadores de la primera mitad del siglo XIX que permite entender su
acercamiento a los clasicos grecolatinos. Y entonces, se agruparon las lecturas de los clasicos
grecolatinos para construir una clasificacion, segun las ideas de autores griegos 0 romanos
que fueron retomadas para hablar de temas en comin como la republica y el republicanismo,

pero que fueron experiencias distintas en el pasado clasico griego y romano.

Se analizé el uso de los clasicos griegos y latinos en las obras histéricas de los historiadores
de la primera mitad del siglo XIX que se utilizaron para discutir la republica y el
republicanismo y se encontraron tres ejes principales de discusion. Aunque es mas que
probable que el lector pueda encontrar muchos otros que se desprenden de ellos, dando cuenta
de que la lectura a la lectura es una dialéctica que no termina y que queda siempre al servicio
de la reflexion historica para seguir analizando la historicidad de conceptos e ideas que, hasta
el dia de hoy, son utilizados y llevados a la practica como lo son la republica y el

republicanismo.

Se confirmd la hipotesis de que es a raiz de la imperiosa tarea de escribir historia en las
primeras décadas del México independiente que se retomaron tanto a los clasicos
grecolatinos en contraste con las nuevas ideas que comenzaban a circular de parte de los
modernos que comentaron la herencia clésica. Los historiadores y politicos del siglo XIX
utilizaron a los clasicos grecolatinos desde distintas posturas politicas como un recurso para
escribir una historia nacional, es decir, que la lectura a los clasicos grecolatinos acerco el
pasado en donde se encontraban referencias a la republica y el republicanismo. Grecia y
Roma eran el pasado de esa mirada historica que se comenzaba a desarrollar en la épocay el
futuro eran las expectativas modernas en las cuales los autores y actores de las
Independencias hispanoamericanas vislumbraron la construccion de las republicas. Lo

anterior supone que los historiadores, de la primera mitad del siglo XIX en México,
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retomaron a los clasicos para conformar una historiografia que fuera Gtil para la construccion
de la nacidén, particularmente al abonar a la discusion en torno a la republica y al

republicanismo.

Esta investigacion se sitla en el campo historiografico al preguntarse como se escribid
historia y a partir de qué recursos retdricos, en un contexto especifico, como la primera mitad
del siglo XIX que forma parte, ademas, del ambiente que desplegaron las Independencias
hispanoamericanas. Se podria decir que se intentd abonar a la historiografia de las
Independencias hispanoamericanas con una reflexion desde la historia intelectual al poner en
contexto las ideas de republica y republicanismo que fueron discutidas por los autores

quienes se apoyaron en los clasicos grecolatinos para caracterizarlas.

El supuesto desencanto por el republicanismo fue, en efecto, expresado por estos autores
hacia finales de la primera mitad del siglo XIX y, en algunos casos, como el de Zavala o
Alaman lo hicieron explicito en sus obras. Aun asi, esto no resta importancia al analisis de
como fueron utilizados los clasicos grecolatinos asi como la distincion de los mismos ya que
es a partir de ambas cosas que es posible apreciar mejor el contexto y contribucién de las
obras que buscaban resolver la necesidad de entender y dar un orden a un pasado muy reciente
en el relato histérico y para lo cual se valieron y resignificaron a los clasicos grecolatinos de
una manera distinta a cdmo se dio en la experiencia novohispana, puesto que ante la crisis
que desato la Independencia los clasicos se reinterpretaron segun lo que en ese momento se

pretendia comunicar, defender y establecer con el orden republicano.

Respecto a si los autores tuvieron mas coincidencias que diferencias en cuanto al uso de los
clasicos grecolatinos, se podria decir que esto tiene que ver con que, en efecto, y de manera
general, tanto quienes se inclinaban por posturas mas conservadoras o liberales, en cuanto a
la ejecucion del republicanismo, coincidieron en que éste era el mejor sistema luego de una
revolucion. En este sentido, los autores mexicanos del siglo XIX no fueron los unicos con
este razonamiento, ya en Francia pensadores y conservadores, segun algunos, como Jacques
Necker, Madame Stael y Benjamin Constant, llegaron antes a la misma conclusion. Todos
ellos coincidieron en que la monarquia habia llegado a su fin y en que no habia méas que
establecer un sistema de gobierno republicano y, para ello, modificarse las instituciones

politicas. La influencia de estas ideas ilustradas en las Independencias hispanoamericanas es

163



innegable, pero estas tuvieron también una esencia y desarrollo propios que se puede
encontrar en las obras historicas de la primera generacion de historiadores, intelectuales y
actores politicos de la primera mitad del siglo XIX.

El republicanismo como corriente de pensamiento, en efecto, trasciende la dicotomia entre
liberales y conservadores. La discusion del republicanismo, como ya se presentd en esta
investigacion, efectivamente antecede a la del liberalismo y tiene diferencias esenciales como
la que concierne a la libertad y el gobierno. Para el liberalismo es necesaria la libertad
individual sin interferencias a diferencia del republicanismo donde la interferencia es posible
mientras no sea arbitraria. Para el republicanismo el gobierno debe asegurar el bien comdn,

en cambio, para el liberalismo el gobierno debe asegurar la libertad individual.

Si se leen a los autores de la primera mitad del siglo XIX en México bajo la dptica del
republicanismo ya no resultan ser tan opuestos ya que forman parte de una corriente
republicana que muestra su pensamiento de manera mas coherente. Por ejemplo, tanto Mora
como Alaman defendieron la necesidad de ciudadanos “virtuosos” entendida la virtud como
el respeto a las leyes e instituciones. Asi, aunque con distintas formas de ver como ejecutar
el proyecto republicano cada uno de ellos estuvo de acuerdo en que esta era la mejor

organizacion politica y todos aspiraban a ella.

Es cierto que la experiencia republicana tendria varias mutaciones luego con las experiencias
federalistas y centralistas, por ejemplo, 0 méas adelante con Santa Anna. Y la segunda mitad
del siglo XIX estaria completamente empapada por la corriente ideoldgica liberal y por
nuevas experiencias como el Segundo Imperio o el Juarismo que tuvo su maxima expresion

al separar Iglesia y Estado.

Ha sido un largo recorrido y a pesar de muchos defectos como la corrupcion o la inseguridad
que ha traido el comercio ilicito de todo tipo no se puede negar que en la historia de México,
en general, ha habido una construccion y defensa por las instituciones que la caracterizan,
quizas con diferentes usos, abusos e intereses de por medio, pero la idea de republica no ha
caducado; es en su ideologia donde se debe hacer una reflexion profunda para comprender la
ejecucién y practica de un republicanismo contemporaneo en donde quiza nuestro pasado
mas remoto ya no sean las republicas clasicas de Grecia y Roma sino los republicanos

modernos que vivieron en la primera mitad del siglo XIX y que nos permiten asir un pasado,

164



un espacio de experiencia, en medio de un contexto neoliberal y presentista en donde

pareciera no haber expectativas politicas futuras claras.

Precisamente faltaria reflexionar cuél es nuestro horizonte de expectativas en un presente
presentista que pareciera haber olvidado la funcién més elemental de la historia, que es trazar
una mirada histérica que permita diferencia entre pasado, presente y futuro. Historiadores
contemporaneos como Francois Hartog consideran que la pérdida de esta mirada histérica
recae en que la forma de percibir el tiempo ya no es la misma que en la modernidad cuando
se tenia un horizonte fijo en el progreso y cuando la historia pasé de ser historia jueza, en el

régimen moderno de historicidad, a ser una historia juzgada en el régimen presentista.

Ahora pareciera que los hombres del siglo XIX persiguen la utopia, con ideales como un
republicanismo puro basado en la virtud del ciudadano, pero lo cierto es que ellos alcanzaron
a ver que no habia garantias en el progreso ni en la mejor de las intenciones del hombre
moderno. Sin embargo, ahora vivimos en eso que parecia la utopia, muchos diran que se
queda corta la realidad ante la expectativa, pero tenemos en la actualidad division de poderes,
instituciones y, ademas, vivimos en una republica federal; pero, de manera general, la
globalizacion y el capitalismo neoliberal han debilitado al Estado. Las circunstancias actuales
muestran la importancia de volver a analizar lo republicano, sobre todo cuando el término ha

sido retomado por sectores politicos de ultraderecha.

La discusion de como se leyeron a los clésicos o de cémo se leyeron a los decimonénicos
cobra relevancia para seguir trazando con la lectura y la escritura esa reconfiguracion de la
condicion histérica a la conciencia historica por medio de la narracion histérica como lo
sefiala Paul Ricoeur. En la actualidad nuestra condicion histérica, al menos en
Hispanoamérica, es la de una experiencia democratica en crisis; aunque bien cabria la
reflexion sobre lo que significa el régimen republicano en la actualidad, qué representa para

la mayoria en el dia a dia y cuél es su futuro.
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Anexos

Cuadro 1. Autores y obras del siglo XIX y los usos a los clasicos grecolatinos

Autores del Formacion Obras histdricas Usos de los clésicos grecolatinos
XIX Ocupacion
Fray Colegio de Porta Coeli Religioso La historia de la Fuentes griegas:
Servando Orden de los dominicos Politico Revolucién de Nueva Historia de Ro_ma; Tucidides. .Se usa para, exponer
algunos paralelismos entre la historia de México y la
Teresa de Espafia (1813) de Roma, asi como para criticar puntos en comudn
Mier como la Colonia.
Fuentes romanas:
Tacito y Ovidio. Son utilizados para caracterizar a
personajes historicos como “el conquistador”.
En general, también hay un reconocimiento a los
“defectos” de las civilizaciones antiguas.
Carlos Ma. | Teologiaen el convento | Historiador, Cuadro histérico de
i - . Fuentes griegas: Homero, para la caracterizacion del
Bustamante | de San Agustin, Oaxaca. politico la Revolucién

Jurisprudencia en el
Colegio de San Pablo,
México.

Mexicana (1821-
1827) (1843-1846,
editado)

“héroe”.

Fuentes romanas: T4cito para condenar la tirania.

Virgilio, al igual que homero para hablar del héroe.
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José Ma. Seminario de Politico Memorias para la Fuentes romanas: T&cito para la estructura de su
Bocanegra Guadalajara. historia de México obra “Memorias”; un uso mas bien metodologico.

Estudio Filosofia en la Independiente (1853-

Universidad de 1854) (1892 editado)

Guadalajaray
Jurisprudencia en el
Antiguo Colegio de San
Ildefonso
Lorenzo de | Seminario Conciliar de | Historiador, Ensayo historico Fuentes griegas: griegos: Figuras historicas. De
Zavala San lldefonso de Mérida politico (1831 editado y nuevo el tema del héroe. Ejemplo: Homero, la

publicado)

comparacion de Ulises e Iturbide.

Historia de Grecia para establecer comparaciones en
distintos periodos de tiempo de la historia de México.
Homero: Historia de Grecia; historia de México.

Episodios dignos de ser contados.

Fuentes romanas: Tacito para reprobar el caracter
de ciertos personajes y condenar la tirania. Para

resumir episodios historicos.
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Greciay Roma: Verdaderos gobiernos libres; las

pequenas republicas.

Tadeo Ortiz | Estudid latin y filosofia | Historiador, México considerado Fuentes romanas:
en México olitico 1830) (1832, - - .
P ( ) ( El renacimiento italiano como herencia directa del
editado) . o
Imperio y en general de la historia romana.
Lucas Colegio de la Purisima | Historiador, Historia de México Fuentes griegas: Historia de Grecia para referirse a
Alaméan Concepcion, politico (1844-1852) la revolucion de Hidalgo.
Guanajuato.
Fuentes romanas:
Griegoen la

Universidad de
Gottinga, Alemania.
Quimica y mineralogia

en el Colegio de Francia

Horacio, poeta romano. Virgilio, poeta romano, para
caracterizar a Miguel Hidalgo, una critica al “héroe”.
Paralelismos histdricos especialmente con los
romanos. Uso de Tito Livio para narrar sucesos

historicos como ""Plan de Iguala”.

Cicerdn para la critica a la prensa. Horacio y Plutarco
como contestaciones respecto a la Independencia de
México. En realidad, no hay una defensa a la

republica, pero si una critica a los malos gobiernos.
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José Maria
Luis Mora

Colegio Real de
Querétaro y Colegio de

San lldefonso

Historiador,

politico

México y sus
revoluciones (1836)

Obras sueltas

Fuentes griegas: Platon para hablar sobre el poder
judicial.
Fuentes romanas: Tacito para hablar de la libertad

de pensar, hablar y escribir. Ensayo filosofico sobre

nuestra revolucion constitucional.

Tito Livio para hablar de la expulsion de los naturales
y los ciudadanos de esta republica en Espafia.

Salustio para hablar sobre las conspiraciones y la

republica en malas manos.
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Cuadro 2. Obras y autores grecolatinos retomados por los autores de la primera mitad del

siglo XIX.

Griegos

Homero

Tucidides

Platon

Aristoteles

Plutarco

Obras

La lliada

La Odisea
Historia de la

guerra del
Peloponeso

Dialogos
La retdrica
La poética

Vidas Paralelas

Romanos Obras
Cicerén Obras
Salustio Historiae
Virgilio La Eneida
Horacio Odas
Técito Historias

Anales
Ovidio Obras
Tito Livio Historia de Roma

Cuadro 3. Principales obras y autores modernos retomados por los autores de la primera

mitad del siglo XIX.

Autores modernos
Charles Rollin (1661 -1741)

Edward Gibbon (1737-1794)

Francois Fénelon (1651 -1715)
Charles Montesquieu (1689 -1715)

Gabriel Bonnot de Mably (1709-1785)

Jean-Jacques Rousseau (1712-1778)

Gaspar Melchor de Jovellanos (1744-1811)

Miguel de Cervantes (1547-1616)

Obras

Historia Antigua (1730-1738)
Historia Romana (1738-1748)

Decadencia y caida del Imperio romano (1776-
1788)

Las aventuras de Telémaco (1699)

Consideraciones (1734)
Espiritu de las Leyes (1748)

Entretenimientos de Phocion (1763)
De la legislacion o principios de las leyes (1777)
Discurso sobre el origen y los fundamentos de la
desigualdad entre los hombres (1755)

El contrato social (1762)

Obras

Novelas ejemplares (1613)
El ingenioso hidalgo don Quijote de la Mancha
(1605)
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